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Uznesenie

Okresny sud PreSov, v senate zloZzenom z predsedu senatu Mgr. Borisa Vitteka a prisediacich Petra
Tro$¢aka a Pavla Zeleznik, v trestnej veci ods. R. Y., .. XX XX.XXXX O. W. o Ziadosti odsudeného na
podmienecné prepustenie, na verejnom zasadnuti dia 24.06.2020 v Sabinove takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. b), ods. 2 Trestného zakona sid podmienecne pre
pusdta ods.R.Y, L. XX XX.XXXX O. W, I. Z. K. I. C.. XXXX/X z vykonu trestu odiatia slobody, ktory
mu bol uloZeny rozsudkom Okresného sudu PreSov sp. zn. 41T/76/2016 zo dfia 3.11.2017, v spojeni
s rozsudkom Krajského sudu PreSov €.k. 2T0/51/2017-3654 zo dna 11.04.2018 vo vymere 7 (sedem)
rokov.

Podla § 68 ods. 1 Trestného zakona odsudenému urcuje skisobnu dobu v trvani 5 (pat) rokov a su¢asne
nariaduje nad odsudenym probacény dohlad vo vymere 3 (tri) roky.

Podla § 51 ods. 4 pism. k) Tr. zakona sa odsudenému uklada povinnost spocivajuca v prikaze zamestnat’
sa v skuSobnej dobe alebo sa uchadzat preukazatelne o zamestnanie.

odovodnenie:

Podanim doruéenym sudu dna 07.05.2020 podal odsudeny R. Y. prostrednictvom svojho obhajcu
Ziadost’ o podmienecné prepustenie. Uviedol, Ze ku driu podania Ziadosti ma splnenu podmienku pre jej
podanie. Vo vykone trestu je takmer 5 rokov a nebol ani raz disciplinarne potrestany. Sprava sa slusne
a pokyny nadriadenych pini. Vysledkom jeho spravania skuto¢nost, Ze bo 3 x disciplinarne odmeneny.
Po prepusteny sa vrati do K., kde byva v byte s dvoma dospelymi detmi.

Z hodnotenia odsudeného R. Y. vyplyva, Ze do vykonu vazby bol dodany 19.09.2015, jeho spravanie
a vystupovanie bolo na pozadovanej urovni, spraval sa slusne. Od 15.10.2016 do 24.01.2018 bol
zaradeny ako pomocnik v kuchyni. Jeho pracovnd mordlka a vysledky boli hodnotené kladne, zaco
mu bola udelend disciplindrna odmena. V januari 2018 bol z dévodu nedovolenej €innosti, kedy vydal
neopravneny spdsobom potraviny inému odsidenému z pracoviska vyradeny a rieSeny v kompetencii
pracovnika s disciplinarnou pravomocou. Nasledne pracoval ako chodbar. Vazbu vykonaval v
zmiernenom rezime. Od 24.04.2018 vykonava trest v Sabinove. Spavanie a vystupovanie ma na
poZzadovanej Urovni, negativne sa neprejavil, nedovolena €innost nebola zaznamenana. Pokyny a
prikazy prislusnikov plni. Pracovne bol zaradeny od 22.05.2018 do 06.06.2018 ako pomocnik v kuchyni
a od 07.06.2018 doposial je takisto zaradeny ako pomocnik v kuchyni, pri€om pracovna moralka a
dosahované vysledky su hodnotené kladne, v praci je aktivny a samostatny. Disciplinarnu odmenu ziskal
v januari 2019 a v auguste 2019 za plnenie pracovnych povinnosti. Kontakt udrziava prostrednictvom
koreSpondencie a telefonatov s detmi a bratom O navstevy Ziada kazdy mesiac, od syna dostava baliky.
Disciplinarne tresty evidované nema. Ustav odportéa jeho podmiene&né prepustenie s dohfadom. Jeho
resocializana prognéza sa javi ako priazniva, riziko socialneho zlyhania nizke, pricom zodpovednost
akceptuje Giastone, ma mensi zaujem sa zmenit a k spachanému &inu je menej kriticky. Ustav odporuca



jeho podmiene&né prepustenie s dohfadom. Od zaslaného hodnotenia v maji 2020 mu bola navyse
udelena odmena za plnenie pracovnych povinnosti. Takisto sa mu zvysila tarifna odmena za pracovnu
Cinnost' v désledku dobrych pracovnych vykonov.

Zo skrateného vypisu klienta vyplyva, Ze odsudeny v su€asnosti vykonava prvy trest odiatia slobody
za trestny &in zlo€inu skratenie dane a poistného v trvani sedem rokov, priCom zaciatok trestu nastal
dria 17.09.2015 a do vykonu trestu nastupil dha 11.04.2018 a datum podmieneéného prepustenia je
uvedeny 17.05.2020. Pevny vystup je stanoveny na 17.09.2022.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny ma vykazané celkovo tri zaznamy za trestny Ciny
poruSovania domovej slobody, za ktory bol odsudeny rozhodnutim OS Humenné z roku 1981 na
podmieneény trest odfatia slobody, pricom sa osvedgil. Dalej trestny &in vytrznictva, za ktory bol
odsudeny rozhodnutim OS Humenné z roku 1984 na zrazky z platu, pri€om sa narnho hladi, ako by nebol
odsudeny. V sudasnosti odsudeny R. Y. vykonava trest uloZzeny na zaklade rozsudku Okresného sudu
PreSov sp. zn. 41T/76/2016 zo dha 03.11.2017 pre trestny &in zloCinu skratenie dane a poistného podla
§ 276 odsek 1, odsek 2 pismeno c/, odsek 4 Trestného zakona, s poukazom na ustanovenie § 138 pism.
b/, pism. i/ Trestného zakona, nakolko skratil daf vo velkom rozsahu, a tento &in pachal po dlhsi ¢as
a organizovanou skupinou, teda zavaznejSim spésobom konania, pri¢om trestny €in bol spachany v
obdobi od 01.03.2013 do 17.09.2015, pricom na zaklade odvolania mu bol rozsudkom Krajského sudu
v PreSove sp. zn. 2To/51/2014 zo dna 11.04.2018 uloZeny trest odfiatia slobody v trvani 7 ( siedmych )
rokov nepodmienecéne a trest zdkazu Cinnosti vykonavat akukolvek G&tovnu €innost podfa zakona ¢.
222/2004 Z. z. o dani z pridanej hodnoty v ramci obchodnych spolo&nosti na dobu 6 (Sest) rokov.

Rozsudkom Okresného sudu Michalovce sp. zn. 3T/15/2018 zo diia 30.05.2019 bol odsudeny uznany za
vinného zo zlo€inu skratenie dane a poistného podfa § 276 odsek 1, odsek 2 pismeno d/, nakolko skratil
dan vo velkom rozsahu, pri¢om trestny €in bol spachany v roku 2013, pri€om vzhlfadom na rozsudok
Okresného sudu predov sp. zn. 41T/76/2016 bolo upustené od uloZenia suhrnného trestu podla § 44
Tr. zadkona.

Z oznamenia OS Humenné zo diia 18.06.2020 vyplyva, Ze vec vedena pod sp. zn. 1T/49/2011
odsudeného R. Y., nie je eSte rozhodnuta s tym, Ze je uréeny termin pojednavani na 02.09.2020 a
03.09.2020, pricom z obzaloby ktora je vedena pod sp. zn. 1T/49/2011 na OS Humenné vyplyva, Ze
bola podana drfia 11.04.2011 na odsudeného R. Y. za zlo€in neodvedenia dane a poistného pre skutky
spachané v roku 2006 a 2007.

Uznesenim Okresného sudu Predov sp. zn. 4PP/38/2019 zo diia 14.11.2019 bol zamietnuty navrh
riaditela UVTOS na prepustenie odsudeného R. Y., prisom Okresny sud konstatoval, ze doposial
vykonany trest nesplnil ucel, o Eom svedCi odsudeny je v samotnom vykone trestu uz viac nez Styri
roky a ziskal len tri disciplinarne odmeny, naviac ohladom jeho spravania vo vykone trestu je evidovany
jeden negativny poznatok, ktory sice nebol rieSeny uloZenim disciplinarneho trestu, diskvalifikuje
vS8ak doveryhodnost jeho vyjadreni, Ze chce viest riadny Zivot. Odsudeny vo svojich vypovediach
spochybriuje spachanie skutku, za ktory mu bol uloZeny trest odiatia slobody, resp. jeho trestnost.
Z tychto skutoCnosti vyplyva, Ze spravanie odsudeného je skbr vyrazom prispOsobenia sa rezimu
vykonu trestu ako jeho polepSeniu, kedZe plnenie si svojich zakladnych povinnosti vo vykone trestu,
pricom staznost odsudeného bola uznesenim krajského sudu v PreSove sp. zn. 9Tos/32/2019 zo dha
17.12.2019 zamietnutd, priCom konStatoval, Ze je potrebné aby prostriedky resocializacie pdsobili na
odsudeného dlhSie ako rok, a samotné plnenie povinnosti neznamena, Ze su naplnené predpoklady, Ze
odsudeny v buducnosti povedie riadny Zivot.

Z potvrdenia S. N. zo diia 04.05.2020 vyplyva, Zze by odstdeného v pripade jeho podmiene&ného
prepustenia prijal do zamestnania, ak by sa on uchadzal.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze €o sa tyka skutku, Ze neopravnene vydal jedlo v kuchyni
inému odsudenému bolo to asi v januari 2018, do kuchyne prisli chlapci z udrzby tak im dal zvySné
jedlo. Nevie, aka bola jeho motivacia, avSak nebolo to zo Ziadneho zistného dévodu, Ze by Ziadal nie€o
na oplatku. K otazke na zaklade ¢oho mozno oakavat’ Ze odsudeny po pripadnom prepusteny bude
viest riadny Zivot odsudeny uviedol, Ze riadny Zivot viedol aj predtym, avSak teraz je uz 5 rokov odlu¢eny
od deti a uz len kvéli tomu sa nechce dat zatiahnut do obdobnych veci. Co sa tyka jeho prijmov, uz je v



doéchodkovom veku, avSak jeho znamy, by ho zamestnali. D6chodok vybaveny nema, uz oktdbra 2019
ma nan narok, ale eSte on neziadal, nakolko pani zo socialneho oddelenia mu uviedla zoznam veci,
ktoré si ma zabezpecit, aviak teraz to neméze zabezpedit, pricom ide napriklad o spravy o vojenske;j
sluzbe, vzdelani a pod. Za socializmu pracoval v nakladnej doprave C. tam boli dobré zarobky a neskér
podnikal. V suéasnosti neviem uviest aka vyske déchodku by mu mala byt priznana. Co sa tyka konania,
za ktoré bol odsudeny tak ohlfadne buducnosti uviedol, Ze uz by nepodnikal a Zil by som iba z déchodku,
pripadne zo zamestnania, kde by si mohol privyrabat ako $ofér. Co sa tyka jeho spolupachatelov, tak
je v kontakte i ked' nie v intenzivnom iba s panom M., nakolko sa nachadza vo VTOS, ktory takisto v tej
veci, za ktoru bol odsudeny, uviedol, Ze R. Y. nevedel o krateni dane, ¢o uviedol pri konfrontacii. Ked
sa niekedy stretnu, kedZe je na inom oddiely, sa len pozdravime. Odsudeny si je vedomy, Ze mu bol
uloZeny trest zakazu &innosti, ktory spodiva v zdkaze podnikat na Sest rokov. Po pripadnom prepusteni
by byval s mojimi detmi. Jeho syn ma prijem 270 Eur a dcéra 1188 Eur obaja z invalidného déchodku a
dcéra mala predtym 380 Eur a teraz jej to zvysili na 430 Eur v &istiarni. Po pripadnom prepusteni z VT
by som iSiel byvat’ k nim do bytu, v ktorom byvaju a patri odsidenému. Okrem ukon&eného trestného
stihania na OS Michalovce je eSte trestne stihany v oboznamenej veci na OS Humenné, o pripadny
dalSich veciach nema vedomost. Skutky, za ktoré bol odsudeny. Tie skutky boli vyvratené znalcom,
nakolko ten ich vyvratil, dokonca hlavny organizator uviedol, Ze ja som o skutku ni¢ nevedel a skutkov
sa dopustali dalsi traja zo spoluobvinenych.

Na otazku prokuratora &i sa vecou pre ktoru je vo vykone trestu zaoberal aj nejaky vy3si sud odsudeny
uvadza: nie, len Krajsky sud.

Od zamietnutia staznosti odsudeného o podmieneéné prepustenie zo dnha 17.12.2019 ¢o sa zmenilo
v postoji odsudeného odsudeny uvadza: akurat sa zmenilo to, Ze mi bola udelena dalSia disciplinarna
odmena. Ja nadalej pracujem. A bol by som rad ak by sa v3etko ukoncilo a staral by som sa o deti.

. Zaroven by som mal zabezpeleny dochodok, byvat mame kde, auto takisto mame, teda z tych 400
Eur oCakavaného déchodku, ako aj dalSich prijmov by som mohol dosahovat' 500-600 Eur a to sa uz
da ako déchodcovi sludne Zit.

Podla § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zakona, sud mdze odsudeného podmienecne prepustit na
slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a mbéze sa od neho oCakavat, ze v buducnosti povedie riadny Zivot, ak ide o osobu odsudenu
za zlo€in po vykone dvoch tretin uloZzeného nepodmieneného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim
prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zékona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 68 ods. 1 Trestného zakona, pri podmiene¢nom prepusteni sud uréi skudobnu dobu na jeden
rok az sedem rokov; skisobna doba sa za¢ina podmieneCnym prepustenim odsudeného. Sud mbze
zaroven nariadit proba¢ny dohfad nad odsudenym vo vymere do troch rokov a ustanovit mu primerané
obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2005/300/20200101> a 4. <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/Z2Z/2005/300/20200101> Ak
ide o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody na dvadsatpat rokov alebo na doZivotie,
sud uréi skudobnu dobu na desat rokov a sucasne nariadi probacny dohfad nad odsudenym vo
vymere do piatich rokov a ustanovi mu primerané obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods.
3 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20200101> a 4. <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20200101> Podmienec¢ne prepusteny je povinny podrobit sa kontrole
technickymi prostriedkami, ak je takato kontrola nariadena. Nariadit' kontrolu technickymi prostriedkami
mozno, ak su splnené podmienky podla osobitného predpisu. SkuSobna doba neplynie po&as vykonu
nepodmienecného trestu odnatia slobody a po€as vykonu vazby.

V danom pripade odsudeny vykondva trest odiatia slobody za zloc€in v trvani 7 rokov Dve tretiny z
uvedeného trestu prestavuju 56 mesiacov, teda ku driu rozhodovania sudu o podmieneénom prepusteny
dna 24.06.2020 je podmienka uplynutia dvoch tretin uloZeného nepodmieneéného trestu odriatia
slobody splnena.



Odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie. Po¢as
celého doterajsSieho vykonu vazby a trestu bol u odsudeného zisteny jeden nedostalo z januara 2018 ,
av8ak v sucasnosti nema odsudeny evidované Ziadne disciplinarne tresty. A teda od januara 2018
sa nedovolenej ¢innosti uz nedopustal a jeho spravanie bolo po€as celého sledovaného obdobia az
na vysSie uvedeny nedostatok na pozadovanej urovni a v sulade s ustavnym poriadkom., pri¢om mu
boli udelené 4 disciplinarne odmeny. Odsudeny sa negativne neprejavil, nedolovena &innost nebola
zaznamena, pokyny a prikazy prislusnikov plni a dodrziava ustavny poriadok. Jeho pracovna moralka
je hodnotena kladne.

U odsudeného su dovody domnievat’ sa, Ze sa trestnej Cinnosti nebude dopustat, bude viest' riadny
Zivot. Odsudeny bol vo vykone trestu prvy krat, a teda je mozné sa domnievat Ze tento samotny vykon
trestu, tato skusenost s trestom, vytvorila u odsudeného predpoklady, Ze sa uz obdobnej trestnej Einnosti
nebude dopustat, pricom aj odsudeny uviedol, Ze uz by som podnikal a Zil by som iba z déchodku,
pripadne zo zamestnania u jeho znameho, kde by som si mohol privyrabat ako Sofér, a Ze sa uz nechce
nechat’ zatiahnut do obdobnych veci a to aj kvéli jeho detom. Skutky, za ktoré bola podana obZaloba
evidovany na OS Humenné a skutky, za ktoré bol odsudeny OS Michalovce, boli resp. mali byt spachané
pred pdsobenim trestu odfiatia slobody na odsudeného, a preto tato obZaloba & rozsudok na zavere
o moznych uc&inkoch vykonu trestu ni€¢ nemenia. Zarovefi ochranu spolo¢nosti pred trestnymi &inmi
zabezpedi aj to, Ze odsudenému bol uloZeny trest zdkazu €innosti vykonavat akukolvek u¢tovnua €innost
podla zakona €. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej hodnoty v ramci obchodnych spolo€nosti na dobu
6 (Sest) rokov. Zaroven skutocnost Ze bude odsudeny viest riadny Zivot, vyplyva z toho, Zze su urfho
moznosti na ziskavanie prostriedkom na Zivot riadnym spdsobom a to jednak moznostou zamestnat' sa,
&o potvrdzuje podanie S. N. ako aj moznost vybavit si ddchodok. Zaroveri je jeho byvanie zabezpedené,
nakolko by byval s detmi a kedZe vlastni byt, kde byvaju jeho deti s vlastnymi prijmami, treba mat zato,
Ze u odsudeny si pripadnym zamestnanim a vybavenym dochodkom zabezpecéi dostatok prostriedkov
na riadny Zivot, ked naklady na Zivot nemé vysoké, kedy v domacnosti, budu Zit tri osoby s vlastnym
prijmom. Navyse sud za u€elom zabezpecenia, aby odsudeny viedol riadny Zivot, nariadil skuSobnu
domu v trvani 5 rokov mesiacov a probaény dohlad v trvani tri roky , po€as ktorej bude intenzivnejSie
sledovany a kontrolovany v tom zmysle &i vedie riadny Zivot, &i pIni povinnost spoc€ivajucu v v prikaze
zamestnat sa v skuSobnej dobe alebo sa uchadzat preukazatelne o zamestnanie, kedZze mu uloZil aj tuto
povinnost, ktord ma zabezpecit, aby sa tejto €innosti nedopustal. V opacénom pripade, bude rozhodnuté
o vykonani zvy8ku tohto trestu, pri€om aj hrozba opatovného nariadenia zvySku trestu ma odradzovaci
ucel.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) dni odo dfia jeho oznamenia prostrednictvom
Okresného sudu PreSov na Krajsky sud v PreSove. Podana staznost ma odkladny ucinok.



