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Uznesenie

Okresny stid Namestovo vo veci Zalobcu: VSeobecna Gverova banka, a.s.; skrateny nazov: VUB, a.s.,
so sidlom Mlynské nivy 1, Bratislava, ICO: 31 320 155, pravne zast.: JUDr. Jan Soltés, advokat so
sidlom Mytna 48, Bratislava, proti Zalovanému: T. O., Z.. XX. XX.XXXX, B. D.. H. XXXX/XX, XXX XX K.,
o zaplatenie 489,44Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I/'Sud prip asta, aby na strane zalobcu z konania vedenom na Okresnom sude Namestovo sp.
zn. 7Csp/6/2020 vystupila spolonost VSeobecna tverova banka, a.s.; skrateny nazov: VUB, a.s., so
sidlom Mlynské nivy 1, Bratislava, ICO: 31 320 155 a na jej miesto ako Zalobca vstupila spolo&nost
Intrum Slovakia, s.r.o., so sidlom Mytna 48, Bratislava, ICO: 35 831 154, pravne zast.: JUDr. Jan Soltés,
advokat so sidlom Mytna 48, Bratislava.

[I/ Sud konanie zastavuje.
l1l/ Zalovanému std nepriznava nahradu trov konania.

I\V/ Zalobcovi: Intrum Slovakia s.r.o., so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 37927795,sa vrac
i a sudny poplatok vo vySke 9,80Eur a uklada prevadzkovatelovi systému, ktorym je Slovenska posta
Banska Bystrica, aby sumu 9,80Eur vyplatila zalobcovi na €.4.: SK09 1100 0000 0026 2582 0024, VS:
6150673, v lehote 30 dni od doru€enia odpisu tohto pravoplatného uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou sudu dfia 29.01.2020 Zalobca navrhol, aby sud vydal platobny rozkaz a zaviazal
tak Zalovanu povinnostou zaplatit' Zalobcovi sumu 489,44Eur s prisl. Zaroven Ziadal zaviazat’ Zalovanu
povinnostou nahradit Zalobcovi trovy konania a trovy pravneho zastupenia.

2. Pbvodny zalobca spolu so spoloCnostou, na ktord Zalobca postupil pohladavku podaniami
doru¢enymi, sudu dria 04.03.2020 oznamili, Ze pohladavka, ktora je predmetom tohto sudneho konania
a ktora bola riadne identifikovand v prilohe rdmcovej zmluvy bola Ramcovou zmluvou zo dia 30.11.2017
postipena na spolognost Intrum Slovakia s.r.o0., Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154. Zaroverfi
navrhli, aby sud rozhodol o zmene strany konania. Spolo¢nost, na ktori predmetnou zmluvou presla
pohladavka vyjadrila aj suhlas so vstupom do konania na strane Zalobcu.

3. V danom pripade sa sud oboznamil s podaniami pdvodného Zalobcu, z ktorych vyplyva, Ze pravo, o
ktorom sa kond bolo prevedené a sud rozhodol podfa nizSie uvedenych zdkonnych ustanoveni tak, Zze
pripustil vystup povodného Zalobcu a vstup pravnickej osoby, na ktoru bola pohladavka prevedena, tak
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

4. Podla § 80 ods. 1 Zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,,C.s.p.“), ak po za&ati
konania nastala pravna skuto€nost, s ktorou sa spaja prevod alebo prechod prav alebo povinnosti, o



ktorych sa kona, mbze Zalobca navrhnut, aby do konania na jeho miesto alebo na miesto zalovaného
vstupil ten, na koho boli tieto prava alebo povinnosti prevedené alebo na koho presli.

5. Podla § 80 ods. 2 C.s.p., sud vyhovie navrhu podla odseku 1, ak sa preukaze, ze po zacati konania
doslo k prevodu alebo prechodu prava alebo povinnosti, a ak s tym suhlasi ten, kto ma vstupit' na miesto
Zalobcu. Pravne ucinky spojené s podanim Zaloby zostavaju zachované.

6. Podla § 80 ods. 3 C.s.p., ten, kto vstupuje do konania, prijima stav konania ku driu jeho vstupu.

7. Zalobca podanim dorugenym sudu dia 09.06.2020 zobral svoj Zalobny néavrh v celom rozsahu spat
a Ziadal, aby sud konanie zastavil. Zaroven Zalobca uviedol, Ze si neuplatfiuje nahradu trov konania.
Zalobca neuviedol dévod spatvzatia.

8. Podla § 144 CSP, zalobca méZze vziat Zalobu spat.
Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

Podla § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

9. Vzhladom na dispozi¢ny ukon Zalobcu, ktorym je v tomto pripade spatvzatie Zaloby v celom rozsahu,
sud potom rozhodol tak, ze konanie zastavil.

10. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

11. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podfa § 262 ods. 1 CSP v nadvaznosti na
ustanovenie § 256 ods. 1 CSP. Vychadzajuc zo zasady procesnej zodpovednosti za zavinenia
zastavenia konania sud dospel k zaveru, Ze Zalobca zavinil zastavenie tohto konania, ale v takej faze
konania, kedy Zalovany este nemal ani vedomost o prebiehajucom konani, pretoZze mu nebol doru¢eny
platobny rozkaz a teda zalovanému nevznikli v konani Ziadne trovy. Z tohto dévodu sud rozhodol tak,
Ze zalovanému nahradu trov konania nepriznal.

12. Podla § 11, ods. 3 zak. &. 71/1992 Zb. sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na za¢atie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo
dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na za€atie konania, odvolanie, Zaloba
na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat pred prvym pojednavanim bez ohladu
na to, &i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje
proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné. Ak sa navrh na zacatie konania o rozvod
manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prislusnej indtancii sudov, vrati sa polovica vSetkych
zaplatenych poplatkov. V konani pred spravnym sudom sa poplatok vrati, ak sa konanie zastavilo, ak
sa spravna zaloba, kasacna staznost alebo zaloba na obnovu konania odmietla alebo vzala spat pred
prejednanim veci.

13.Podfa § 11, ods. 4 zak. €. 71/1992 Zb. sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov,
okrem poplatku v konani o rozvod manzelstva a poplatku, ktory sa vracia podfa odseku 1, sa poplatok
alebo jeho Cast’ (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej v8ak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred
zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

14.Sud vrétil Zalobcovi sudny poplatok po jeho krateni o sumu 6,70 Eur a uloZil prevadzkovatelovi
systému, aby sumu 9,80Eur vratil Zalobcovi v lehote 30 dni od doru€enia odpisu pravoplatného
uznesenia.



Poucenie:

Proti prvému a Stvrtému vyroku tohto uznesenia nie je pripustné odvolanie.

Proti druhému a tretiemu vyroku tohto uznesenia je pripustné podat’ odvolanie v lehote 15 dni od jeho
dorucenia na Okresny sud Namestovo (§ 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania stanovenych v § 127 CSP uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP) Odvolanie
len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).



