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Uznesenie

Okresny sud Kosice Il v spore Zalobcu: Y. D., E.. XX.X.XXXX, I. T. XX, S., prav. zast.: JUDr. Toma$
Pintér, advokat, so sidlom Bosakova 7, Bratislava proti Zzalovanému: K. G., E.. XX. XX.XXXX, I. P. XXXX/
XX, D.U., o E. S. takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

. Priznava zalobcovi voli zalovanému pravo na nahradu trov konania v plnom rozsahu, o
vyske ktorych trov bude rozhodnuté samostatnym uznesenim tunajsSieho sidu po pravoplatnosti tohto
uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou dorugenou tunajsiemu sudu diia 27.6.2019 domahal proti Zalovanému nahrady
Skody titulom bolestného vo vyske X. XXX, XX eura a nahrady za stratu na zarobku vo vySke XXX,XX
eura. Zaroven si uplatnil nahradu trov konania.

2. Dia 25.10.2019 dorucil Zalobca sudu podanie (€.l. 55), v ktorom uviedol, Ze svoju zalobu v celom
rozsahu berie spat podla § 144 a § 145 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku
z dévodu, Ze zalovany nahradu Skody Zalobcovi uhradil.

3. Na preukazanie svojich tvrdeni predloZil Zalobca vypis z bankového uctu (&.1. 63) spolu s podanim,
v ktorom uviedol, Ze ide o vypis z utu manzelky Zalobcu, v ktorom preukazuje Uuhradu sumy dna
24.10.2019 vo vyske X XXX,- eur a dfia 25.10.2019 sumu vo vyske XX,- eur. Uviedol, Ze platby boli
prijaté od matky Zalovaného Iveta Holakova.

4. Sud vyzvou zo dna 26.3.2020 vyzval Zalovaného, aby sa vyjadril k spatvzatiu Zaloby a listinnému
ddkazu, ktorym sa preukazuje prevod Zalovanej sumy.

5. Vyzva bola doru€ena Zalovanému dna 28.5.2020, priCom Zalovany nevyuZil moznost vyjadrit sa a
na vyzvu sudu nereagoval.

6. Podla ust. § 144 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,C.s.p.), Zalobca méze
vziat' Zalobu spat.

7. Podla ust. § 145 C.s.p., ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.
8. Podfa ust. § 146 ods. 1 C.s.p., sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vdZnych

dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.



9. V danom pripade sud v sulade s vy&Sie citovanymi zakonnymi ustanoveniami a s prihliadnutim
na dispozitivny ukon Zalobcu, ktorym vzal Zalobu spat v celom rozsahu, toto konanie zastavil. Sud
nezistoval stanovisko Zalovaného, €i suhlasi so spatvzatim Zaloby, pretoZe k spatvzatiu Zaloby doslo
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

10. Podla ust. § 256 ods. 1 C.s.p., ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu
trov konania protistrane.

11. Ak Zalobca vezme Zalobu spét, zasadne plati, Ze tym procesne zavini zastavenie konania a je
povinny na nahradu trov Zalovaného. Ak vSak Zalobu berie spat’ ako nasledok spravania sa Zalovaného
po zacati konania, plati, Ze zastavenie procesne zavinil Zalovany. V danom pripade doSlo k spatvzatiu
Zaloby Zalobcom z dévodu, Ze Zalovany mal uhradit Zalovanu pohladavku. Zalobca ako dékaz predlozil
vypis z bankového U&tu, z obsahu ktorého vyplyva, Ze na tento uc€et bola prijata platba vo vyske XXXX;-
eur a dna 25.10.2019 vo vyske XX,- eur. Sucastou informativnej poznamky k prijatej platbe bolo aj
oznalenie konania vedeného pod sp. zn. 13C/39/2019. KedZe Zalovany sa k uvedenej platbe nijako
nevyjadril, a teda u€inil tuto skuto&nost za nespornu, sud sa dévodne domnieva, Ze k plneniu doslo
v dbsledku spravania sa Zalovaného tym, Zze na ucet Zalobcu bola pripisana suma, ktoru si Zalobca
uplatrioval v tomto konani. KedZe k plneniu doslo po za¢ati konania na zaklade spravania sa zalovaného,
z procesného hladiska plati, Ze zastavenie konania zavinil Zalovany, ktory je v zmysle cit. ustanovenia
§ 256 ods. 1 C.s.p. povinny uhradit’ Zalobcovi trovy konania.

12. O vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti tohto rozhodnutia,
samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik (§ 262 ods. 2 C.s.p.).

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie na Okresny sud
Kosice Il do 15 dni odo dfia jeho dorucenia, v troch pisomnych vyhotoveniach (§ 357 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).



