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Uznesenie

Okresny sud Nitra samosudkyriou Mgr. Monikou FarkaSovou na verejnom zasadnuti konanom o navrhu
ods. I. C. o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, dha 25.06.2020 takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno b/ Trestného zakona sa ziadost odsﬂdenej [ C.Y, T.. XXX XXXX v
Rimavskej Sobote, bytom B. XXX, t.€. vo vykone trestu odnatia slobody v UVTOS Nitra - Chrenova, o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory jej bol ulozeny

- rozsudkom Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 4T/84/2018 zo diia 17.06.2019 v pre zloCin kradeze
podla § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno a/, odsek 4 pismeno b/ Trestného zakona, v trvani 2 roky so
zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnom stupfiom strazenia.

zamieta

odovodnenie:

Okresny sud Nitra na verejnom zasadnuti prejednal navrh odstdenej I. C. o podmiene&né prepustenie
z vykonu trestu odfatia slobody, vypodutim odsudenej, pre€itanim navrhu odsudenej, hodnotenia z
vykonu trestu odiatia slobody a odpisu registra trestov.

Odsudena I. €. navrh o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody odévodnila tym,
Ze si pocas vykonu trestu odfatia slobody si plni svoje povinnosti, riadne pracuje, pravidelne udrziava
kontakty so svojou rodinou a ma vytvorené socialne a rodinné zéazemie. Vo vykone trestu odnatia slobody
je prvy krat a svoje skutky velmi [utuje. uvedomila protipravnost svojho konania a svoj skutok uprimne
[utuje.

Z pisomného hodnotenia Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Nitra-Chrenova sud zistil, Ze odsudena
do vykonu trestu odfatia slobody bola dodana diia 12.10.2018 do UVV a UVTOS Bratislava, kde je
spravanie a vystupovanie nebolo na pozadovanej Urovni, prikazy a nariadenie prislusnikov neplnila.
Zaznamenané boli konfliktné strety odsudenej so spoluodsudenymi Zenami. Musela byt viackrat
upozornena na dodrziavanie ¢asového harmonogramu ¢innosti, tieto v8ak neakceptovala, ¢o viedlo
k vyvodeniu disciplinarnej zodpovednosti. Napriek tomu Ustavny poriadok nedodrziavala. Objavovala
sa u nej nedovolena Cinnost prejavujuca sa nedovolenym kontaktovanim sa s inymi obvinenymi a
odsudenymi osobami a v ni¢eni ustavného poriadku.

Diia 25.6.2019 bola premiestnend do UVTOS Nitra-Chrenova, na podmienky vykonu trestu sa
adaptovala s problémami v interpersonalnych vztahoch, mala problémy zallenit sa do kolektivu
spoluodsudenych Zien. Snazi sa o sebe vytvorit skresleny pozitivny obraz. Vogi prislusnikom vystupuje
iba formalne sludne, ich pokyny a nariadenia nie vzdy reSpektuje bez pripomienok.

Od 1.10.2019 do 19.11.2019 absolvovala ochranné protitoxikomanické lie€enie ambulantnou formou,
vyhrady personalu upozorfiujuce na jej podrazdené a konfliktné spravanie nebola ochotna akceptovat.
Celkova spolupraca pocas lie€enia bola naro¢na a len formalne obsiahnuta.



Po nastupe do vykonu trestu odhatia slobody bola zaradena do prace, jej pracovna moralka bola
nedostato&na, asom sa to zlepSilo, ale nedosahuje poZzadovanu vykonovu normu.

Volny €as vyuziva zmyslupline.

Pocas vykonu trestu odnatia slobody nebola disciplinarne odmenena, disciplinarne potrestana bola
Styrikrat 18.4.2019, 12.6.2019 za nedodrziavanie poriadku vo svojich osobnych veciach, za nedovolené
kontaktovanie sa a ni¢enie Ustavného majetku, 30.01.2020 a 13.02.2020 umiestnenim do uzavretého
oddielu v mimopracovnom ¢ase na dobu 3 dni a 5 dni za nedodrzanie zasad sludného spravania vodi
osobam s ktorymi prichadza do styku.

Resocializatna prognéza u odsudenej sa javi ako menej priazniva, riziko socialneho zlyhania je v
strednom stupni.

V zavere Ustav konstatuje, Ze odsudena nepreukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie
a neodporuca ju podmienecne prepustit’.

Z odpisu registra trestov bolo zistené, Ze odsudena bola doposial 3 krat sudne rieSenda, vo vSetkych
pripadoch za majetkovu trestnu €innost'.

Nepodmienelny trest odfiatia slobody v trvani 2 roky so zaradenim do Ustavu s minimalnym stupfiom
strazenia, ktory aktualne vykonava, jej bol uloZeny rozsudkom Okresného sudu Bratislava 5 sp.zn.
4T/84/2018 zo dha 17.6.2019 pre zlo€in kradeZe podfa § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno a/, odsek
4 pismeno b/ Trestného z&kona.

Okrem toho bola odsudena trestnym rozkazom Okresného sidu Rimavska Sobota sp.zn. 4T/110/2017
zo dia 11.1.2018 na trest odfatia slobody v trvani 1 rok 2 mesiace so skusobnou dobou v trvani 1 rok
4 mesiace do 17.11.2019 a trestnym rozkazom OS Bratislava 2 sp.zn. 3T/73/2019 zo dna 19.9.2019
bolo upustené od uloZenia suhrnného trestu vzhfadom na odsudenie Okresného sudu Bratislava 5 sp.
pzn. 4T 84/2018.

Podla § 66 Trestného zakona sud méze odsudeného podmienecne prepustit’ na slobodu, ak odsudeny
vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od
neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot a

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Z tychto ustanoveni vyplyva, Zze predpokladom podmiene¢ného prepustenia z vykonu trestu odnatia
slobody je kumulativne splnenie troch podmienok, a to Ze odsudeny

- vykonal uz potrebnu €ast z vymery ulozeného a nariadeného trestu odnatia slobody

- vo vykone trestu plnenim svojich povinni a spravanim preukazal polepsenie

- mOze sa od neho olakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, t.j. Ze neexistuje pre spolo&nost
prili§ velké riziko jeho recidivy

Citované ustanovenie vyjadruje predovSetkym pozZiadavku pozitivnej prognézy budidceho spravania
sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné prepustenie a musi pritom
vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsudeného, pricom ofakavanie, ze odsudeny po podmienenom
prepusteni povedie riadny Zivot, musi byt dévodné.

Pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na to, v akom uUstave na vykon trestu
odsudeny trest vykonava

Pokial ide o splnenie prvej zdkonnej (formalnej) podmienky, je pravdou, Ze odsudena uz vykonala
potrebnu Cast (dve tretiny dnia 8.2.2020) z vymery uloZeného trestu slobody, kedZe trest jej bol ulozeny
za zlo€in. Predpokladany koniec trestu je dria 8.10.2020.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze podas doterajsieho vykonu trestu preukazuje
schopnost’ viest' riadny Zivot, v podmienkach vykonu trestu plnenim svojich pracovnych resp.
mimopracovnych uloh, vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu
odniatia slobody, tak v danom pripade sud konstatuje, Zze tato podmienka splnena nebola. K tomuto
zaveru sud dospel po oboznameni sa s hodnotenim Ustavu, po vyjadreni zastupcu Ustavu na verejnom
zasadnuti a po predneseni svojich vyhrad k hodnoteniu a nekritickom obhajovani svojich priestupkov
odsudenou.



Splnenie materialnej podmienky sud skimal a hodnotil komplexne, a po vykonanom dokazovani dospel
k zaveru, Ze odsudena na vykon trestu odnatia slobody sice s tazkostami, ale po ¢ase sa zadaptovala,
jej pracovna moralka nebola vZdy na poZadovanej urovni a volny €as sa snazi vyuzivat aktivne.

Aj spravanie odsudenie po€as vykonu ochrannejlieCby bolo problematické, k povinnostiam pristupovala
laxne, nebola ochotna pripustit’ si ani v minimalnej miere vlastné nedostatky.

Okrem toho odsudena v priebehu vykonu trestu bola 4 krat disciplinarne potrestana, z toho dva
krat ( 30.1.2020 a 13.02.2020) kratkom casovom slede umiestnenim do uzavretého oddielu v
mimopracovnom ¢ase za nedodrziavanie zasad sluSného spravania voci osobam s ktorymi prichadza do
styku, ktory trest je zaradeny medzi prisnejSie tresty, ¢o sved¢i o tom, Ze ani vykon dvoch tretin trestu
odniatia slobody zjavne neviedol k z mene jej spravania pozitivnym smerom a nemal na fiu dostato¢ny
vychovny vplyv.

Podla nazoru sudu nebola splnena uplne ani tretia z citovanych podmienok, ktorou je dovodné
oCakavanie vedenia riadneho Zivota odsudenej na slobode, t.j. neexistencia priliS velkého rizika jej
recidivy. Sud pritom vychadzal nielen z konstatovania ustavu v hodnoteni o resocializaénej progndze,
ktora sa javi ako menej priazniva a riziko socialneho zlyhania je v strednom stupni ale prihliadol aj na
to, Ze odsudena bola opakovane riedena a odsudena za majetkovu trestnu €innost.

Preto je sud toho nazoru, Ze odsudena nesplnila v8etky zdkonné podmienky na podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, a iba vykonanim celého trestu odnatia slobody bude
dosiahnuty ucel trestu a tiez dosiahnuta prevychova odsudene;.

Sud vzhlfadom k tymto uvedenym skuto€nostiam a po zhodnoteni doterajSieho posobenia vykonu trestu
a moznosti napravy odsudenej, dospel k zaveru, Ze u nej nie je dana dostatocna zaruka k tomu, Ze na
slobode bude viest riadny Zivot, a preto bolo rozhodnuté tak ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 pracovnych dni od jeho
oznamenia cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Nitre.



