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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Lubomira BuSika, PhD. a
sudcov JUDr. Martina Luptaka, PhD. a JUDr. Adriany Povazanovej, v trestnej veci obvineného C. H.
stihaného pre zloc€in tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 ods. 1 pism. a), ods. 3 pism.
d) Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. a), pism. b) Tr. zak., na neverejnom zasadnuti dfia 25. juna
2020, o staznosti obvineného proti uzneseniu Okresného sudu Velky Krti§ sp. zn. 3T/30/2020 zo dfia
08. juna 2020, takto

rozhodol:

Podla § 194 ods. 1 pism. a/ Tr. por. zru $ uje sa uznesenie Okresného sudu Velky Krti§ sp. zn.
3T/30/2020 zo dria 08.06.2020.

Rozhodujuc sam podla § 72 ods. 1 pism. b/, e/, § 238 ods. 4/, § 79 ods. 3/ Tr. por., obvineného C. H.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Y. XXXX, t. &. vo vézbe v UVV a UVTOS H. H. z dévodov podla § 71
ods. 1 pism. b/, c/ Tr.por., ihned
prepusta zvazby na slobodu.

Podla § 80 ods. 1 pism. b/ Tr. zak. ako nahradu vazby p riji m a pisomny sfub obvineného zo dna
08.06.2020.

Podla § 80 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. ako nahradu vazby nariad uje nad obvinenym dohfad proba¢ného
a mediacného uradnika bez kontroly technickymi prostriedkami.

Podla § 82 ods. 1 pism. a/, f/, h/, j/ Tr. por. obvinenému uklada nasledujice obmedzenia a povinnosti:
- z&kaz vycestovania do zahranicia,

- povinnost pravidelne sa dostavovat pred probacného a mediacného Uradnika Krajského sudu v
Banskej Bystrici s miestom vykonu na Okresnom sude Velky Krti§ s tym, ze prvykrat je povinny sa
dostavit pred proba¢ného a mediaéného Uradnika v lehote 3 pracovnych dni od jeho prepustenia z vazby
v Uradnych hodinach,

- zakaz umyselne sa priblizit k poSkodenej V. G., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom Y. XXX, t.€. B. &. XXX
a k maloletej V.Q. nar. XX XX.XXXX, na vzdialenost menSiu ako 5 metrov,

- zakaz kontaktu s poSkodenou V. G., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom Y. XXX, t.€. B. &. XXX a s maloletou
V.Q. nar. XX XX.XXXX, v akejkolvek forme, vratane kontaktovania prostrednictvom elektronickej
komunikac¢nej sluzby alebo inymi obdobnymi prostriedkami

Podla § 80 ods. 2 Tr. por. obzalovanému u k | a d a povinnost oznamit' policajtovi, prokuratorovi alebo
sudu, ktory vedie konanie, kazdi zmenu miesta pobytu.



odovodnenie:

Uznesenim sp. zn. 3T/30/2020 zo dna 08. juna 2020 samosudca Okresného sudu Velky Krti§ podla §
79 ods. 3 Tr. por. s odkazom na § 72 ods. 1 pism. b) Tr. por. Ziadost obvineného C. H. o prepustenie z
vazby na slobodu zamietol. Podla § 238 ods. 4 Tr. por. ponechal obvineného C. H. vo vazbe z dévodov
uvedenych v § 71 ods. 1 pism. b/, ¢/ Tr. por. Podla § 80 ods. 1 pism. b/, ¢/ Tr. por. sud neprijal pisomny
sflub obvineného zo dia 08. juna 2020 a u obvineného vazbu nenahradil dohladom probacného a
mediacného uradnika.

Proti tomuto uzneseniu podal obvineny priamo do z&pisnice o jeho vysluchu zo dha 08. juna 2020
staznost, ktoru pisomne doplnil prostrednictvom obhajcu podanim doru€enym prvostupfiovému sudu
dria 10. juna 2020. V staZnosti v podstate namietal, Ze dha 13. méja 2020 si podal
Ziadost' o prepustenie z vazby na slobodu, pretoZe sa vo veci neciti byt vinnym. Uviedol, Ze po tom,
ako sa zblizil s poSkodenou, jej dcérou a synom, podkodena bola zvyknuta viest zahallivy Zivot, o
deti sa velmi nestarala, €o tieto zneuZivali. PoruSovali Skolsku dochadzku, priatelili sa so zavadovymi
osobami, pozivali alkohol a iné zakazané latky. Obvineny uviedol, Zze sa pokusal o napravu tychto deti
tym, Ze trval, aby riadne chodili do Skoly, netulali sa, nepozivali alkohol a iné latky. Poukézal na znalecké
posudky I.. F. a C.. R.. Uviedol, ze doposial vypocuti svedkovia spochybnili vypovede
poskodenej, pricom namietal, Ze prvostupfiovy sud nevyhodnotil tieto vypovede svedkov v prospech
obvineného. Obvineny prehlasil, Ze si poCas doterajSej vazby uvedomil, Ze jeho vztah s poSkodenou
nema Ziadnu buducnost a preto uz nemieni s poSkodenou udrziavat’ styk, reSpektuje, Ze poSkodena
byva u svojej matky v B., €o je od jeho bydliska cca 80 km a nemieni ju v Ziadnom pripade kontaktovat. V
pripade prepustenie z vazby na slobodu by sa zdrZiaval v mieste svojho trvalého bydliska a reSpektoval
by vSetky obmedzenia, ktoré by mu sud uloZil. Namietal, Ze prvostuprfiovy sud v oddévodneni svojho
rozhodnutia nereagoval na podstatné a pravne relevantné namietky obvineného, z uvedeného dévodu
doslo k porugeniu jeho zakladného prava na osobnu slobodu podra &l. 17 ods. 2 a 5 Ustavy SR. Navrhol,
aby bol z vazby prepusteny na slobodu.

Podla § 192 ods. 1/ pism. a/, b/ Tr. por. pri rozhodovani o staznosti preskima nadriadeny organ
spravnost vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorému staZovatel podal staznost a konanie
predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia. Po postupe v zmysle uvedeného ustanovenia
krajsky sud dospel k zaveru, Ze staznost obvineného bola podana s¢asti dévodne.

Uznesenim Okresného sudu Velky Krti§ sp. zn. 0Tp/201/2019 zo dna 20. decembra 2019 v spojeni
s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 5Tpo/1/2020 zo dfia 7. januara 2020 bol
obvineny C. H. vzaty do vazby z dévodov § 71 ods. 1 pism. b), c) Tr. por. Vazba obvineného nebola
nenahradena dohladom proba¢ného a mediaéného Uradnika. Uznesenim Okresného sudu Velky Krtis
sp. zn. 0Tp/201/2019 zo dna 20. januara 2020 v spojeni s uznesenim Krajského sidu v Banskej
Bystrici sp. zn. 5Tpo/8/2020 zo dna 28. januara 2020 bola ziadost obvineného o prepustenie z vazby
na slobodu zamietnutd a jeho vazba nebola nahradena dohladom probacného a mediaéného uradnika.
Nasledne uznesenim Okresného sudu Velky Krtis sp. zn. 0Tp 201/2019 z 24. februara 2020 bola ziadost
obvineného o prepustenie z vazby na slobodu zamietnutd, pisomny sfub obvineného nebol prijaty a
vazba nebola nahradena dohladom proba¢ného a mediaéného uradnika. Uznesenim Okresného sudu
Velky Krti§ sp. zn. 0Tp/201/2019 zo dna 6. aprila 2020, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej
Bystrici sp. zn. 5Tpo/28/2020 z 21. aprila 2020 bola ziadost obvineného o prepustenie z vazby na
slobodu zamietnuta.

Dna 29. aprila 2020 pod sp. zn. Pv 492/19/6610-95 na neho podal prokurator Okresnej prokuratury Velky
KrtiS na Okresny sud Velky Krtis obzalobu pre zlo€in tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podla §
208 ods. 1 pism. a), ods. 3 pism. d) Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. a), pism. b) Tr. zak., na tom
skutkovom zaklade, ako je v nej uvedené.

Dra 13. maja 2020 bola prvostupfiovému sudu doruéend Ziadost’ obvineného o prepustenie z vazby
na slobodu, ktorej su€astou bol aj jeho pisomny slub, Ze v pripade prepustenia z vazby na slobodu
sa nedopusti protipravneho konania a dodrzi v8etky obmedzenia a prikazy, ktoré by mu sud uloZil.
Prvostuprovy sud rozhodol napadnutym uznesenim a na zaklade podanej staznosti bol spis predlozeny
krajskému sudu.



Podla § 79 ods. 2 Tr. por., policajt, prokurator, sudca pre pripravné konanie a sud su povinni skumat’
v kazdom obdobi trestného stihania, ¢i dévody vazby trvaju, alebo & sa zmenili. Sudca pre pripravné
konanie tak kona iba pri rozhodovani o navrhu prokuratora na prediZenie lehoty vézby alebo o zmene
dovodov vazby a pri rozhodovani o Ziadosti obvineného o prepustenie z vazby podfa odseku 3. Ak
v pripravhom konani prokurator zisti, ze dévody vazby sa zmenili, poda navrh sudcovi pre pripravné
konanie na rozhodnutie o zmene dévodov vazby. Sudca pre pripravné konanie o takom navrhu rozhodne
bez meSkania. Ak sud vyhlasil oslobodzujuci rozsudok, predseda senatu bezodkladne vyda prikaz na
prepustenie obvineného z vazby s uvedenim dévodu prepustenia a uvedie tuto okolnost’ v zapisnici;
takto postupuje predseda senatu aj vtedy, ak v sidnom konani uplynula lehota vazby podla § 76 ods. 6.

Podla § 79 ods. 3/ Tr. por., obvineny ma pravo kedykolvek Ziadat o prepustenie na slobodu. Ak v
pripravnom konani prokurator takej Ziadosti nevyhovie, predlozi ju bez meSkania so svojim stanoviskom
a s navrhom na rozhodnutie sudcovi pre pripravné konanie, o ¢om upovedomi obvineného a jeho
obhajcu. O takej Ziadosti sa musi bez me8kania rozhodnut. Ak sa Ziadost zamietla, mdze ju obvineny,
ak v nej neuvedie iné dévody, opakovat az po uplynuti tridsiatich dni odo dia, ked rozhodnutie o jeho
predchadzajucej Ziadosti nadobudlo pravoplatnost.

Podla § 238 ods. 4 Tr. por., ak je obvineny vo vazbe, rozhodne sud o vazbe prednostne a urychlene a ak
to okolnosti pripadu umoZziuju, tak su€asne s rozhodnutim podfa § 239 ods. 1 <., § 241 <., § 244 <. alebo
§ 331 ods. 1 <., najneskér viak tak, aby postupom podla § 76 ods. 3 <. alebo <. doslo k pravoplatnému
rozhodnutiu o vézbe do uplynutia lehoty, ktora by bola zakladnou alebo predizenou lehotou vézby v
pripravnom konani.

Podla ¢&l. 17 ods. 2/ Ustavy SR nikoho nemozno stihat alebo pozbavit slobody inak, ako z dévodov a
spbsobom, ktory ustanovi zakon.

Podla ¢&l. 17 ods. 5/ Ustavy SR do vazby mozno vziat iba z dévodov a na &as ustanoveny zakonom a
na zaklade rozhodnutia sudu.

Podla § 302 ods. 2 Tr. por.; pri rozhodovani o vdzbe ma pravo zucastnit sa na neverejnom zasadnuti
aj prokurator, obvineny a jeho obhajca; pri rozhodovani o staznosti proti rozhodnutiu o vazbe méze
predseda senatu ucast tymto osobam umoznit. Predseda senatu postupuje pri zabezpe&ovani ucasti
prokuratora, obvineného a obhajcu podla § 72 ods. 2. Ak je to potrebné, predseda senatu pri rozhodovani
0 vazbe alebo o staznosti proti rozhodnutiu o védzbe upovedomi o neverejnom zasadnuti aj zastupcu
zaujmoveého zdruzenia alebo inu osobu ponukajicu zaruku alebo pefaznu zaruku a umozni ich uc¢ast.
Ak sa mé rozhodovat vo veciach spojenych s vykonom kontroly technickymi prostriedkami, predseda
senatu o neverejnom zasadnuti upovedomi aj prislusného probaéného a mediacného uradnika.

Podla § 80 ods. 1/ Tr. por., ak je dany dovod vazby podfa § 71 ods. 1 pism. a) alebo ¢), m6zZe sud a v
pripravnom konani sudca pre pripravné konanie ponechat obvineného na slobode alebo prepustit ho
na slobodu, ak

b) obvineny da pisomny slub, Ze povedie riadny Zivot, najma Ze sa nedopusti trestnej &innosti a Ze
splni povinnosti a dodrzi obmedzenia, ktoré sa mu ulozia, a sud alebo v pripravhom konani sudca pre
pripravné konanie povaZzuje slub vzhladom na osobu obvineného a na povahu prejednavaného pripadu
za dostato€ny a prijme ho, alebo

c) s ohfadom na osobu obvineného a povahu prejednavaného pripadu mozno ucel vazby dosiahnut
dohladom probaného a mediaéného uradnika nad obvinenym alebo odovzdanim dohladu nad
obvinenym do iného ¢lenského Statu Eurdpskej unie podfa osobitného predpisu.

Na neverejnom zasadnuti krajského sudu konanom dria 25. juna 2020 pri rozhodovani o staznosti proti
rozhodnutiu o zamietnuti Ziadosti o prepustenie z vazby, predseda senatu postupuju podla § 302 ods. 2
Tr. por. na Ziadost obvineného dorugenej krajskému sudu dfia 22. juna 2020 umoznil u€ast obvineného,
jeho pravneho zastupcu a prokuratora. Obvineny uviedol, Ze v pripade prepustenia na slobodu chce
splnit vSetky obmedzenia a povinnosti, chce sa starat o hospodarske zvierata a o svoje deti.

Krajsky sud po preskumani predloZzeného spisového materidlu rovnako ako okresny sud dospel k
zaveru, Ze v su€asnom Stadiu trestného konania doposial zabezpe€ené dbkazy, vratane tych, ktoré
boli zadovazené po predchadzajucom rozhodnuti krajského sudu, nevyvratili dévodné podozrenie, Ze
skutok, ktory sa kladie obvinenému za vinu bol spachany, tento skutok je mozné posudit ako konkrétny
zlo€in a zo spisového materialu rovnako vyplyva dévodné podozrenie, Ze tento skutok spachal obvineny.



Avsak po preskumani spisového materialu v rozsahu zodpovedajucom rozhodnutiu o vazbe obvineného,
dospel krajsky sud k zaveru o nevyhnutnosti prepustenia obvineného z vazby na slobodu z dévodu,
Ze prvostupriovy sud pri rozhodovani nepostupoval v sulade so zakonom, ked po podani obZaloby
nerozhodol o vdzbe obvineného prednostne a urychlene. Je sice faktom, Ze obzaloba bola podana na
obvineného v dostato¢ne dlhom &ase pred uplynutim z&kladnej lehoty vazby v pripravnom konani, ani v
takomto pripade v8ak rozhodnutie sudu o vdzbe nemozno ponechavat do uplynutia tejto predpokladanej
lehoty, ale treba o vazbe rozhodnut tak, ako to prikazuje ustanovenie § 238 ods. 4 Tr. por., to znamena
prednostne a urychlene.

Zo spisového materiélu je zrejmé, Ze obZalobu podal okresny prokurator na sud dria 29. aprila 2020,
okresny sud rozhodol napadnutym uznesenim v zmysle § 238 ods. 4 Tr. por. dia 08. juna 2020, teda
od podania obzaloby po vySe 6 tyzdrioch. Z judikatury NajvysSieho sudu Slovenskej republiky, ale i z
obsahu viacerych nalezov Ustavného sudu Slovenskej republiky vyplyva, Ze takyto prietah v savislosti
s rozhodovanim o vazbe je neakceptovatelny. Uvedenym postupom vSeobecného sudu potom boli
poru$ené zakladné prava obvineného, vyplyvajuce z obsahu &l. 17 ods. 2, 5 Ustavy Slovenskej republiky,
dalej jeho prava podla &l. 8 ods. 2 a 5 Listiny zakladnych prav a slobéd a podla &l. 5 ods. 4 Dohovoru
o ochrane fudskych prav a zékladnych slobéd.

S poukazom na vy$$ie uvedené, ked je zrejmé, Ze postup samosudcu prvostupfiového stdu nespifia
poziadavku prednostného a urychleného rozhodnutia o trvani zakonnych predpokladov véazby v
intenciach zakladnych prav obvinenej osoby, dospel krajsky sud k zaveru o poruseni garancii procesne;j
povahy v suvislosti s rozhodovanim o zakonnosti vazby a nevyhnutnosti prepustenia obvinenej osoby
z vazby na slobodu.

KedZe postup okresného sudu oddvodriuje prepustenie obvineného na slobodu, ale na druhej strane
vazobné dévody u neho stale pretrvavaju, dospel krajsky sud k zaveru o moznosti nahradenia jeho
vazby prijatim pisomného slubu a dohfadom proba¢ného a mediadného Uradnika nad jeho spravanim.
Je pritom potrebné uviest, Ze takyto postup je zakonny aj ked doslovné znenie ustanovenia § 80
ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. nepripudta nahradenie koluznej vazby procesnymi prostriedkami uvedenymi v
ustanoveni § 80 ods. 1/ Tr. por. a § 81 ods. 1/ Tr. por. Dohovor o ochrane ludskych prav a zakladnych
slobéd totiz zabezpec&uje pre obvinenych vacési rozsah prav ako Trestny poriadok tym, Ze umoZzfiuje
prijatie zaruky v podobe dohladu probacného a mediaéného uradnika a pisomného sfubu aj v pripade
koluznej vazby, preto je mozné tento institut v predmetnej veci vyuzit. Uvedeny zaver krajského sudu je
v stlade s rozhodovacou praxou Ustavného sudu Slovenskej republiky a Najvy$$ieho sudu Slovenskej
republiky. NavySe povinnost krajského sudu skimat moznost nahradenia vazby obvineného uvedenymi
indtitutmi vyplyva z obsahu nalezu Ustavného stdu SR &. 67/2013-41.

Zaroven na posilnenie Uc&elu, ktory by sa inak dosiahol vazbou, krajsky sud v intenciach § 82 ods.
1/ Tr. por. uloZil krajsky sud obvinenému povinnosti a obmedzenia Specifikované vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia. Tieto su vymedzené tak, aby v danom Stadiu konania vo svojom suhrne predstavovali
dostato€nu zaruku na to, aby bola eliminovana obava z konania obvineného v zmysle § 71 ods. 1 pism.
b/, ¢/ Tr. por.. Obvinenému tiez bola v zmysle § 80 ods. 2/ Tr. por. uloZena povinnost oznamit' policajtovi,
prokuratorovi alebo sudu, ktory vedie konanie, kazdu zmenu miesta pobytu.

Podla § 194 ods. 1 pism. a/ Tr. por. ak nezamietne nadriadeny organ staznost, zrudi napadnuté
uznesenie, a ak je podfa povahy veci potrebné nové rozhodnutie, rozhodne vo veci sam.

Z uvedenych dbévodov krajsky sud napadnuté uznesenie zrusil a sam rozhodol o prepusteni obvineného
z vazby na slobodu tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Krajsky sud v8ak v tejto suvislosti dérazne upozoriiuje obvineného, Ze prepustenie z vazby na slobodu
Vv jeho pripade neznamena, Ze pominulo dévodné podozrenie z toho, Ze spachal prejednavanu trestnu
¢innost. Dokazovanie o pripadnej vine, resp. nevine obvineného bude predmetom dalSieho konania.
Obvineny po prepusteni z vazby na slobodu musi viest riadny Zivot a vyvarovat sa protipravneho konania
a konfliktnych situacii, ktoré by mohli viest' k poruseniu zakona. V opaénom pripade mdze byt obvineny
vzaty do vazby z dévodov uvedenych v § 71 ods. 3 Tr. por.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



