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Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom vo veci starostlivosti sidu o maloletého: S. Y. P., A.. X XX.XXXX,
bytom ako matka, zastipeny Uradnom prace socialnych veci a rodiny W. S., F. Z. A. M. ako koliznym
opatrovnikom, dieta rodiov: matka - G.. Y. P., H.. W., A.. XXX XXXX, W. Q. X/X, XXX XX Z. A. M., v
konani zastupena advokatskou kancelariou: JUDr. Ludmila PetruSova, advokatka, spol. s.r.o., so sidlom
A. Dub&eka 386/10, 965 01 Ziar nad Hronom, a otca: P.. Q. P, A.. XX X.XXXX, W. W. G.. XXXX/XX,
N., v konani zastupeny advokatkou: JUDr. Martina Meszaros Bariakovda, advokatka, so sidlom Bystricky
rad 453/77, 960 01 Zvolen, v konani o navrhu matky na zvySenie vyzivovacej povinnosti, takto

rozhodol:

I.SGd opravuje zahlavie rozsudku Okresného sudu Ziar nad Hronom &. k. 22P/9/2019-212 zo dfia
4.6.2020 v Casti oznacenia otca maloletého tak, ze to spravne znie:

P.. Q. P, A XX XXXXX, W. WL G.. XXXX/XX, XXX XX N.

1. Vo zvy$ku zostava rozsudok Okresného stdu Ziar nad Hronom &.k. 22P/9/2019-212 zo diia 4.6.2020
nedotknuty.

odovodnenie:

1. Okresny sud Ziar nad Hronom dfia 4.6.2020 rozhodol vo veci samej rozsudkom &. k. 22P/9/2019-212,

2. Diia 17.6.2020 bol sudu doru€eny navrh otca na vydanie opravného uznesenia. Otec maloletého
uviedol, Ze v rdmci nahliadnutia do pisomného vyhotovenia rozsudku zistil, Ze sud opomenul v zahlavi
rozsudku uviest jeho vysokoSkolsky titul magister (Mgr.). S ohladom na tuto skuto€nost' Ziadal, aby
Okresny sud Ziar nad Hronom vydal opravné uznesenie.

3. Podla § 2 ods. 1 zédkona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku, na konania podla
tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.
4. Podra § 224 Civilného sporového poriadku, sud kedykofvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby
Vv pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré doruci
subjektom konania.

5. Tunajsi sud preskimal navrhu otca na vydanie opravného uznesenia, rozsudok Okresného sudu Ziar
nad Hronom a lustraciu otca maloletého v Registri obyvatelov a zistil, Ze pri vyhotovovani rozsudku €. k.
22P/9/2019-212 zo diia 4.6.2020 doslo ku chybe v pisani, ked v rozsudku nebol uvedeny vysokoskolsky
titul otca maloletého. Na zaklade vyssie citovaného zakonného ustanovenia preto sud tymto uznesenim
opravil chybu v pisani.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni odo diia jeho doruéenia na Okresnom sude Ziar
nad Hronom v potrebnom podte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol
zalozit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto odvolanie podal.

V odvolani sa popri vSeobecnych néalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis a spisovu zna¢ku tohto konania) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie
dévody) a €oho sa odvolatel doméha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil Uc€astnikovi, aby uskuto&fioval jemu patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma int vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su pripustné dalSie dokazy alebo tvrdenia, ktoré neboli
uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.



