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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudkyna Okresného sudu v Martine JUDr. Andrea Vorakova vydava dna 25.06.2020 podla § 353
ods. 1 Trestného poriadku tento

rozhodol:

Obvineni
1/ W.T. H., nar. XX.XX.XXXX v V., trvale bytom W. XXXX/XX V., toho &asu v Ustave na vykon vézby a
Ustave na vykon trestu odriatia slobody Zilina,

2/ T. R., nar. XX.XX.XXXX v V., trvale bytom V., prechodne bytom Y. X, B., okres V.,

3/ W.T. K., nar. XX XX XXXX,v V., trvale bytom F. XXXX/XX, V.,

sU vinni, Ze

v presne nezistenom €ase od 22.30 h dria 30.06.2019 do 01.30 h dna 01.07.2019, v Martine v parku
v mestskej Casti W., obvineny W. H., nar. XX XX.XXXX, v pritomnosti obvinenych T. R. a W. K.
odcudzil kabelku modrej farby, ktord mala polozenu C. A., nar. XX.XX.XXXX, pri vedlajSej lavicke,
nasledne obvineni z miesta odisli, obvineny W. H. z kabelky zobral platobnu kartu VISA Electron ¢.
XXXXXXXXXXXXXXXX vydana bankou B. B., a.s., so sidlom v A, k u¢tu vedenému v tejto banke &.
UCtu B. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, ktorého vlastnikom je R.S. A., nar. XX.XX.XXXX, a ku ktorému
mala dispozi¢né pravo C. A., nasledne vsetci traja obvineni presli na ¢erpaciu stanicu Shell, v Martine
nal..Y. E.C. XXX XX, XXX XX V.-D., kde obvineny W. H. tuto platobnu kartu odovzdal obvinenému T.
R., ktory fiou dia 01.07.2019 v Case 01:59:44 h vykonal neopravnenu bezkontaktnu platbu vo vyske
4 eur za cigarety, nasledne ju obvineny T. R. vratil obvinenému W. H., ktory ju odovzdal obvinenému
W.C. K., ktory sa fiou dia 01.07.2019 v Case o 02:03:33 h pokusil vykonat neopravnenu bezkontaktnu
platbu za vodku zn. Finlandia, cigarety a dzus vo vySke najmenej 21 eur, avSak neuspesne, nakolko
nevedel PIN kdd ku tejto karte potrebny na autorizaciu platby, po €om ju vratil obvinenému W. H., ktory
ju zasa odovzdal obvinenému T. R., ktory fiou dfia 01.07.2019 v €ase 0 02:06:57 h vykonal neopravnenu
bezkontaktnu platbu vo vyske 5,99 eur za cigarety a dzus, po ¢om platobnu kartu vratil obvinenému W.
H., ktory fiou d'alej nalozil nezistenym spdsobom, ¢im obvineni svojim konanim pésobili poSkodenej R.
A. Skodu vo vyske 9,99 eur,

teda
vSetci traja obvineni
spolo¢nym konanim si neopravnene obstarali platobnu kartu a tuto pouzili,

¢im spachali



vSetci traja obvineni

precin neopravneného vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku, elektronickych pefazi alebo inej
platobnej karty v spolupachatelstve podla § 20, § 219 ods. 1 Trestného zékona.
Za to sa odsudzuju

I. Obvineny W. H.,

podfa § 219 ods. 1 Trestného zakona, s pouzitim § 36 pism. 1), § 37 pism. m), § 38 ods. 2 Trestného
z&kona na suhrnny trest odnatia slobody v trvali 2 ( dva) roky.

Podla § 51 ods. 1 Trestného zakona za podmienok uvedenych v § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona
sud obvinenému vykon trestu odnatia slobody podmiene¢ne odklada a zarovern obvinenému uklada
probacény dohlad nad jeho spravanim v skuSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona sud ustanovuje obvinenému skuSobnu dobu probaéného dohlfadu
vo vymere 3 ( tri) roky.

Podla § 51 ods. 2, ods. 4 pism. k) Trestného zakona sud uklada obvinenému povinnost spog€ivajicu v
prikaze zamestnat' sa v skuSobnej dobe alebo uchadzat' sa preukazatelne o zamestnanie.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zékona sud zruSuje vo vyroku o treste rozsudkom Okresného sudu Martin
sp. zn. 4T/54/2019 zo diha 07.11.2019, pravoplatny diia 07.11.2019, ktorym bol obvinenému uloZeny
trest odiatia slobody vo vymere 11 mesiacov s podmieneénym odkladom vykonu tohto trestu odnatia
slobody na skuSobnu dobu v trvani 2 roky, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad a zruSuje vo vyroku
o treste trestny rozkaz Okresného sudu Martin sp. zn. 3T/36/2019 zo dria 08.07.2019, pravoplatny
dfia 24.07.2019, ktorym bol obvinenému uloZeny trest odfatia slobody vo vymere 10 mesiacov s
podmiene&nym odkladom vykonu tohto trestu odriatia slobody na skuSobnu dobu v trvani 2 roky, ako aj
vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo
zruSenim, stratili podklad, povodne zruseny rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 4T/54/2019 zo
dna 07.11.2019, pravoplatnym dna 07.11.2019.

Podla § 73 ods. 2 pism. d) Tr. zak. obvinenému uklada ochranné protitoxikomanické liecenie
ambulantnou formou.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. obvinenému uklada povinnost nahradit’ poskodenej B. D., nar. XX. XX.XXXX,
trvale bytom C., S. XX, Skodu vo vySke 1.400,- €.

Podla § 288 ods. 2 Tr. por. poSkodenu B. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C., S. XX, odkazuje so
zvySkom uplatneného naroku na nahradu Skody na civilny sudny proces.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sid uklada obvinenému povinnost nahradit poskodenym: F. TA., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom V., B. XXX/X, 8kodu vo vy8ke 300 € a W. B., nar. XX XX XXXX v V,, trvale
bytom A. - F., A. XXX, 8kodu vo vySke 320 €.

[I. Obvineny T. R.
podla § 219 ods. 1 Trestného zakona, s pouzitim § 36 pism. I), § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona
na trest odfatia slobody v trvali 1 ( jeden ) rok.

Podla 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sud obvinenému vykon trestu odriatia slobody podmiene&ne odklada
a podfa § 50 ods. 1 Tr. zak. mu uréuje skuSobnu dobu vo vymere 2 (dva) roky.

lll. Obvineny W. K.S.



podla § 219 ods. 1 Trestného zakona, s pouzitim § 36 pism. I), § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona
na trest odfatia slobody v trvali 1 ( jeden ) rok.

Podla 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sud obvinenému vykon trestu odriatia slobody podmiene&ne odklada
a podfa § 50 ods. 1 Tr. zak. mu uréuje skuSobnu dobu vo vymere 2 (dva) roky.

Poucenie:

Podla § 355 ods. 1 Tr. por. obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
ako aj prokurator mézu podat’ proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal, a to do 6ésmich dni od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech
obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym driom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz
dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér.
Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64.

Podla § 355 ods. 2 Tr. por. proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze
poskodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody.
Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred
inym prislusnym organom.

Podra § 3550ds. 3 Tr. por. ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom
opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356.

Podrla § 355 ods. 4 Tr. por. proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze zucastnena
osoba podat odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do édsmich dni od jeho
doruéenia. Ak zu€astnena osoba podala odpor a nie je dévod na postup podfa odseku 3, prejedna
samosudca navrh na uloZzenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Podla § 355 ods. 5 Tr. por. ak samosudca po doru¢eni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu,
Ze odpor bol podany neopravnenou osobou, oneskorene alebo z dévodu jeho spatvzatia, odmietne
odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord ma odkladny uc&inok.

Podla § 355 ods. 6 Tr. por. ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, méze poskodeny vziat
suhlas s trestnym stihanim spat aZ dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych
v odseku 1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Podla § 355 ods. 7 Tr. por. ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obzalobu dovtedy,
kym sa trestny rozkaz nedoruc€i niektorej z oséb uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny
rozkaz rusi a vec sa vracia do pripravného konania.

Podla § 355 ods. 8 Tr. por. obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, zu€astnend osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat' prava podat
odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhldsenim vziat podany odpor spat, a to aZ dovtedy,
kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor
podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor
spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Tr. por. vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na
vedomie.

Podla § 355 ods. 10 Tr. por., ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8,
trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokurdtorom na hlavhom pojednavani rusi. Ak na hlavhom
pojednavani sud postupuje podla §255 ods.3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi
vyhlasenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim
rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste.



