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Uznesenie

Okresny sud Cadca v pravnej veci zalobcu GAIIA, s. r. 0., so sidlom Farska 1339/44, 949 01 Nitra,
ICO: 51 741 831, zasttipeného: Advokatska kancelaria JUDr. Peter Peruzek, s. r. 0., Hollého 20, 92 001
Hlohovec, ICO: 47 256 371 proti Zalovanému P.C.J. - stav s. r. 0., ICO: 50 149 083, so sidlom 023 05
Nova Bystrica 392 o urenie, Ze Zalobca je vlastnikom motorového vozidla, o nariadenie neodkladného
opatrenia takto

rozhodol:

I.Sud nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym zakazuje zalovanému docasne do pravoplatného
skoné&enia konania vedeného pod spisovou znackou 9 C 30/2020 nakladat' s vecou, a to s motorovym
vozidlom Y. P., C.. Z.: XFPPXXMJXPDDXXXXX, ECV: R. XXX V., rok vyroby 2014, objem motora: 2198
cm3, farba: modra, najma, aby nevykonal akykolvek ukon, ktorym by previedol vlastnicke pravo alebo
sposobil prechod vlastnictva na tretiu osobu, pouzil ho ako vklad do obchodnej spolo€nosti, prenajal
alebo vypozi¢al ho, zriadil zalozné pravo, vecné bremeno alebo iné pravo k cudzej veci s U€inkami
vecného bremena v prospech tretej osoby.

odovodnenie:

1. Navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory Zalobca predlozil spolu so Zalobou vo veci
samej dia 28. 5. 2020, sa Zalobca domaha uloZenia Zalovanému neodkladnym opatrenim nakladat s
motorovym vozidlom Y. P., &. VIN: XFPPXXMJXPDDXXXXX, EVC: R. XXX V., rok vyroby 2014, objem
motora 2198 cm3, farba modra, najma, aby nevykonal akykolvek Ukon, ktorym by previedol vlastnicke
pravo alebo spdsobil prechod vlastnictva na tretiu osobu, pouzil ho ako vklad do obchodnej spoloénosti,
prenajal alebo vypozi€al ho, zriadil zalozné pravo, vecné bremeno alebo iné pravo k cudzej veci s
ucinkami vecného bremena v prospech tretej osoby na tom skutkovom zaklade, Ze v posudzovanej veci
Zalovany prostrednictvom svojich konatelov uviedol, Ze auto predaju dalej alebo nech ho Zalobca odkupi
spat’ za sumu 16 000 Eur. Uvedené auto sa nachadza mimo okresu Nitra, a teda Zalobca prostrednictvom
svojho Statutarneho organu nema dosah na uvedené vozidlo. Z uvedeného dévodu Zalobca ma za to,
Ze osveddil zaujem na nariadeni neodkladného opatrenia.

2. Zalobou vo veci samej sa zalobca domaha uréenia svojho vyluéného vlastnickeho prava k osobnému
motorovému vozidlu Y. P., &. VIN: XFPPXXMJXPDDXXXXX, EVC: R. XXX V., v st¢asnosti ECV: R. XXX
V., rok vyroby 2014, objem motora 2198 cm3, farba: modra. Zalobu vo veci samej Zalobca skutkovo
oddvodnil tym, Ze so Zzalovanym uzatvoril pisomnu kiipnu zmluvu, ktorej predmetom bol predaj osobného
automobilu Y. P., &. VIN: XFPPXXMJXPDDXXXXX, EVC: G. XXX C., rok vyroby 2014, objem motora:
2198 cm3, farba: modra. Pri podpisovani tejto zmluvy bol poruSeny zakon, ked' tak za predavajuceho,
teda za Zalobcu, ako aj za kupujuceho, teda za Zalovaného, nebol dodrzany spdsob konania menom
spolognosti v zmysle obchodného registra a dokonca za kupujuceho zmluvu uzatvorila tretia osoba
p. O. V., ktory nebol ¢lenom Statutarneho organu zalovaného. Nedodrzanie spdsobu konania v mene
spolognosti ma za nasledok neplatnost’ pravneho ukonu, nakofko véfa pravnickej osoby vodi tretim
osobam nebola prejavena zakonom predpokladanym spésobom, t.j. uréenym spésobom konania v mene
spolo€nosti. V danom pripade, ak za spolo¢nost’ kona sa tak, ze k obchodnému menu spoloénosti sa



pripoji podpis konatel spolo€nosti, o sa nestalo ani u Zalobcu, €o je zrejmé z pisomnej kupnej zmluvy,
ale ani u zalovaného, €o tieZ potvrdzuje kipna zmluva, pri€¢om za stranu Zalovaného je na predmetnej
kupnej zmluve podpis p. V., ktory nebol konatefom Zalovaného. Z uvedenych doévodov je takyto ukon -
kupna zmluva, ktorej predmetom je osobny automobil Y. P., &. VIN: XFPPXXMJXPDDXXXXX, EVC: G.
XXX C., rok vyroby 2014, objem motora: 2198 cm3, farba: modra, neplatna pre nedodrZanie spésobu
konania v mene spolognosti, o podporuje aj znenie rozsudku Krajského sudu Banska Bystrica sp.
zn. 41Cob/96/2013. Sucasne je kupna zmluva, ktorej predmetom je osobny automobil Y. P., & VIN:
XFPPXXMJXPDDXXXXX, EVC: G. XXX C., rok vyroby 2014, objem motora: 2198 cm3, farba: modra
neplatna aj z dévodu, Ze ju za Zalovaného nepodpisal &len Statutarneho organu ale osoba p. V., ktory
nie je konatefom spolo¢nosti, a teda taky ukon je neplatny resp. kipna zmluva je neplatna s poukazom
na § 39 Obcianskeho zakonnika. Na zaklade takejto neplatnej kipnej zmluvy nemohlo dbjst k prevodu
vlastnickeho prava k motorovému vozidlu na Zzalovaného. Konatelka Zalobcu M.. M. |.S. Ziadala vratenie
predmetného vozidla u p. V., ktory bez akéhokolfvek splnomocnenia a bez vystavenej faktury vyriesil
prepis vozidla na dopravnom inSpektorate na spolo¢nost’ Zalovaného. Dokonca osoba vystupujuca ako
O. V. pozadoval zaplatenie sumy 90,-- € za prepis vozidla na dopravnom inSpektorate, ktoru pod tlakom
tejto osoby M.. M. |. aj zaplatila na Gget p. V. IBAN A. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX. Zalobca
prostrednictvom pravneho zastupcu Zalobcu vyzval Zalovaného na vratenie vozidla, ¢o vSak Zalovany
neuskutoCnil. Kipna zmluva v predmetnej veci je s€asti poSkodena, €o je sposobené tym, Ze pri rokovani
so zastupcom Zalovaného do$lo k jej roztrhnutiu. Zalovany prostrednictvom svojho konatela prisiel
naspat ku konatelovi Zalobcu a povedal, Ze vrati vozidlo, ale za sumu 16 000 Eur alebo auto prevedie na
inG osobu. V stgasnosti ma vozidla evidenéné &islo: R.. Zalovany uhradil kipnu cenu prevodom na Gcet
Zalobcu. Zalobca ma naliehavy pravny zaujem na uréeni vlastnickeho prava k spornému motorovému
vozidlu, nakolko bez sucinnosti Zalovaného nie je mozné a ani dosiahnutefné navratenie vlastnictva k
predmetnému vozidlu a su€asne zalovany mdze nadalej disponovat s predmetnym vozidlom. Neexistuje
iny typ Zaloby na konecné rieSenie uvedenej veci.

3. Spolu so Zalobou vo veci samej a navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia Zalobca predloZil
vyzvu na vratenie vozidla oproti vrateniu kupnej ceny zo dia 19. 5. 2020, ktorou Zalobca Ziadal
Zalovaného o vratenie motorového vozidla Y. P., &. VIN: XFPPXXMJXPDDXXXXX s tym, Ze ku dfiu
protokolarneho vratenia motorového vozidla Zalobca vlozi na Zalovanym uréeny u€et kdpnu cenu,
osvedcZenie o evidencii motorového vozidla, podla ktorého je evidovany ako drZzitel, vlastnik motorového
vozidla Y. P., VIN: XFPPXXMJXPDDXXXXX Zalovany a pred Zalovanym bol evidovany ako vlastnik,
drzitefl Zalobca, kiipnu zmluvu, predmetom ktorej bol prevod vlastnickeho prava k motorovému vozidiu Y.
P., rok vyroby 2014 za kupnu cenu 12 500,-- €, vypis z U¢tu o Uhrade kupnej ceny 12 500,-- € Zalovanym.

4. Podla § 324 ods. 1 CSP pred za¢atim konania, po€as konania a po jeho skon€eni sud mbzZe na navrh
nariadit neodkladné opatrenie.

Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Podla § 325 ods. 2 pism. ¢/ CSP neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma, aby nenakladala
s urCitymi vecami alebo pravami.

Podla § 330 ods. 1 CSP sud mdze uréit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po urCeny &as.
Podla § 333 CSP neodkladné opatrenie zanikne, ak uplynul &as, na ktory bolo nariadené.

Podla § 334 CSP Sud na navrh neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu dovody, pre ktoré bolo
nariadené.

5. Sud po oboznameni sa s podanym navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia v spojeni so
Zalobou vo veci samej a predlozenymi listinnymi dékazmi mal osved€enu potrebu doCasnej upravy
pomerov stran sporu k motorovému vozidiu Y. P., €. VIN: XFPPXXMJXPDDXXXXX. Podla osved&enia o
evidencii motorového vozidla bol pred Zalovanym evidovany ako drzitel a vlastnik sporného motorového
vozidla Zalobca, ktory vyzvou na vratenie vozidla oproti vrateniu kupnej ceny zo dna 19. 5. 2020
Zalovaného vyzval na jeho vratenie oproti vrateniu kdpnej ceny. Uvedenym mal sud osved€eny narok
Zalobcu, ktorému zalobca Ziada poskytnut navrhovanym neodkladnym opatrenim sudnu ochranu, a to



ochranu jeho prav k spornému motorovému vozidlu. Zaroven skutkovymi tvrdeniami obsiahnutymi v
podanom navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, podla ktorych sa Zalovany prostrednictvom
svojich konatelov vyjadril, Ze auto predaju dalej alebo nech ho Zalobca odkupi spat za sumu 16 000
Eur, mal sud osved&ené nebezpelenstvo bezprostredne hroziacej ujmy. Ak by doslo k dalSiemu prevodu
vlastnickeho prava k tomuto motorovému vozidlu na dalSi subjekt, tato skutoCnost by vyvolala dalsi
sudny spor, €o nie je v sulade so zasadou hospodarnosti a efektivity sudneho konania, resp. by mohol
byt ohrozeny pripadny vykon rozsudku v predmetnom spore. Sud mal osved&enu i vecnu suvislost
medzi Zalobou vo veci samej, ktorou sa Zalobca domaha ur€enia svojho vyluéného vlastnickeho prava
k spornému motorovému vozidlu a navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sa domaha
uloZenia zakazu Zalovanému nakladat’ s tymto motorovym vozidlom, najmad nevykonania akykolvek
ukonu, ktorym by Zalovany previedol vlastnicke pravo alebo spdsobil prechod vlastnictva na tretiu osobu,
pouzil toto vozidlo ako vklad do obchodnej spolo€nosti, prenajal alebo vypozical ho, zriadil zalozné pravo,
vecné bremeno alebo iné pravo k cudzej veci s u€inkami vecného bremena v prospech tretej osoby. Z
uvedenych dovodov preto, kedZe Zalobca podmienky pre nariadenie neodkladného opatrenia osvedgil,
sud navrhu zalobcu na nariadenie neodkladného opatrenia vyhovel a Zalovanému zakazal do¢asne do
pravoplatného skon¢enia konania vedeného pod spisovou znackou 9 C 30/2020 nakladat' s motorovym
vozidlom Y. P., &. VIN:XFPPXXMJXPDDXXXXX, ECV: R. XXX V., rok vyroby 2014, objem motora: 2198
m3, farba: modra, najma, aby nevykonal akykolvek Ukon, ktorym by previedol vlastnicke pravo alebo
spbsobil prechod vlastnictva na tretiu osobu, pouZil ho ako vklad do obchodnej spolo€nosti, prenajal
alebo vypozi¢al ho, zriadil zaloZné pravo, vecné bremeno alebo iné pravo k cudzej veci s U€inkami
vecného bremena v prospech tretej osoby.

6. Neodkladné opatrenie nariadené na €as do pravoplatného skonéenia konania vo veci samej zanikne
uplynutim tohto ¢asu v zmysle § 333 CSP, pripadne ho sud na navrh podla § 334 CSP, ak odpadnu
dovody pre ktoré bolo nariadené, resp. aj bez navrhu zrusi za podmienok uvedenych v § 335 ods. 1 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresnom
sude Cadca pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP ak zakon na
podanie nevyzaduje osobitné naleZitosti v podani sa uvedie, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou
podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 332 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie je vykonatelné dorucenim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona. (zakon NR SR €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch



a exekucCnej ¢innosti (Exeku€ny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zdkonov v zneni neskorSich
predpisov)



