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Uznesenie

Okresny sud Presov, v senate zlozenom z predsedu senatu Mgr. Borisa Vitteka a prisediacich Mgr. Jany
Cihej a Bc. Réberta Cizika v trestnej veci odsudeného T. T., M.. XX XX.XXXXF. U., o navrhu odsudeného
o povolenie obnovy konania, na verejnom zasadnuti dfia 26. juna 2020 v PreSove takto

rozhodol:

Podla § 399 ods. 2 Trestného poriadku, v svpojem’ s § 394 ods. v1 Trestného poriadkuza m ieta Qévrh
odsudeného T. T., M.. XX XX.XXXX v U.S,, trvale bytom T. C.. XXX, G.. P., toho ¢asu U. B. - S. na
povolenie obnovy konania vedeného na Okresnom sude PreSov pod sp. zn. 4T/50/2019.

odovodnenie:

Navrhom zo dia 02.04.2020 doru¢enom sudu diia 08.04.2020 poziadal odsudeny T. T. o obnovu
konania, ktoré sa skongilo pravoplatnym rozsudkom Okresného sudu PreSov €.k. 4T/50/2019, €o dévodil
tym, Ze v auguste 2019 doSlo k novelizacii § 212 Trestného zakona, podfa ktorého bol v odseku 4
odsudeny.

Na verejnom zasadnuti odsudeny T. T., uviedol, Ze dévod ndvrh na obnovu konania podal z dévodu
zmeny pravnej upravy od 01.08.2019, podla ktorej by sa skutok, za ktory bol pravoplatne odsudeny
posudzoval podla miernejSieho odseku a vtedy bol posudzovany podla vtedajSieho ustanovenia § 212
ods. 4 Tr. zdkona. Chcel by dostat’ niZ&i trest, nakolko svoje deti nevidel uz vySe roka a skér by sa mohol
dostat domov.

Ako vyplyva zo spisu Okresného sudu Predov sp. zn. 4T/50/2019, rozsudkom Okresného sudu Predov
sp. zn. 4T/50/2019 zo dfia 27.06.2019 pravoplatnym dria 27.06.2019, ktorého sa tato obnova konania
tyka, bol odsudeny T. T. uznany vinnym z trestného €inu zlo€inu kradeze podfa § 212 ods. 1, ods. 3 pism.
b) ods. 4 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. e) Trestného zékona, v jedno¢innom
subehu s pre¢inom porusovanie domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. ¢) Trestného zakona v
spolupachatelstve, kedze spolo&nym konanim si privodil cudziu vec, tym Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak
Skodu malu a taky &in spachal zavaznejsim sp6sobom konania - viamanim a tento &in spachal hoci bol
za taky Cin v poslednych dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny. , a spolo€nym konani neopravnene
vhikol do domu iného a to najmenej s dvoma osobami.

Za uvedené skutky mu bol uloZzeny Uhrnny trest odiatia slobody trvani 3rokov so zaradenim pre jeho
vykon do ustavu na vykon trestu odfiatia slobody s minimalnym stupriom strazenia.

Podla § 394 ods. 1 tr. poriadku, obnova konania, ktoré sa skoncilo pravoplatnym rozsudkom alebo
pravoplatnym trestnym rozkazom, sa povoli, ak vyjdu najavo skuto&nosti alebo dbkazy sudu skér
nezname, ktoré by mohli samy osebe alebo v spojeni so skuto&nostami a dékazmi uz skér znamymi
odévodnit’ iné rozhodnutie o vine alebo vzhladom na ktoré by pdvodne uloZeny trest bol v zrejmom
nepomere k zavaznosti €inu alebo k pomerom pachatela, alebo uloZeny druh trestu by bol v zrejmom
rozpore s Ucelom trestu, alebo vzhladom na ktoré upustenie od potrestania alebo upustenie od ulozenia



suhrnného trestu by bolo v zrejmom nepomere k zavaznosti ¢inu alebo k pomerom pachatela, alebo by
bolo v zrejmom rozpore s u€elom trestu. Do vykonu trestu bol dodany dfa 16.07.2019.

Podla § 399 ods. 4 Trestného poriadku Skuto€nostou skdr nezndmou podfa odsekov 1 az 3 je aj

a) rozhodnutie Eurdpskeho sudu pre ludské prava, podla ktorého rozhodnutim prokuratora alebo sudu
Slovenskej republiky alebo v konani, ktoré mu predchadzalo, boli porusené zakladné ludské prava alebo
slobody obvineného, ak negativne désledky tohto rozhodnutia nemoZzno inak napravit,

b) strata Ucinnosti pravneho predpisu, jeho €asti alebo niektorého ustanovenia podla €&l. 125 ods.
3 ustavy <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1992/460/> voc€i rozsudku vydanému na
zaklade aplikacie takého pravneho predpisu jeho ¢asti alebo niektorého ustanovenia, ak tento rozsudok
nadobudol pravoplatnost, ale nebol vykonany.

Podra Cl. 125 ods. 3Ustavy Slovenskej republiky, ak ustavny sid svojim rozhodnutim vyslovi, Ze medzi
pravnymi predpismi uvedenymi v odseku 1 je nesulad, stracaju prislusné predpisy, ich ¢asti, pripadne
niektoré ich ustanovenia ucinnost. Organy, ktoré tieto pravne predpisy vydali, su povinné do Siestich
mesiacov od vyhldsenia rozhodnutia ustavného sudu uviest ich do suladu s ustavou, s ustavnymi
zdkonmi a s medzinarodnymi zmluvami vyhlasenymi spésobom ustanovenym zdkonom, a ak ide o
predpisy uvedené v odseku 1 pism. b) a ¢), aj s inymi zakonmi, a ak ide o predpisy uvedené v odseku
1 pism. d), aj s nariadeniami vlady a so v3eobecne zavaznymi pravnymi predpismi ministerstiev a
ostatnych ustrednych organov Statnej spravy. Ak tak neurobia, také predpisy, ich Casti alebo ustanovenia
stracaju platnost po Siestich mesiacoch od vyhlasenia rozhodnutia.

Podla § 399 ods. 2 trestného poriadku, sid navrh na povolenie obnovy konania zamietne, ak nezisti
podmienky obnovy konania podla § 394.

Podla § 212 ods. 1 Trestného zékona v zneni u¢innom od 01.08.2019, kto si prisvoji cudziu vec tym,
Ze sa jej zmocni a a) spOsobi tak malu Skodu, b) &in spacha vlamanim, c) bezprostredne po Cine sa
pokusi uchovat si vec nasilim alebo hrozbou bezprostredného nasilia, d) ¢in spacha na veci, ktord ma
iny na sebe alebo pri sebe, e) takou vecou je vec z urody z pozemku, ktory patri do polnohospodarskeho
pédneho fondu, alebo drevo nachadzajluce sa na lesnom pozemku, alebo ryba z rybnika s intenzivnym
chovom, f) €in spacha na veci, ktorej odber podlieha spoplatneniu na zaklade osobitného predpisu,
alebo g) bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, potresta sa odfiatim
slobody az na dva roky.

Podla § 212 ods. 2 Trestného zakona v zneni u€innom od 01.08.2019, odfatim slobody na Sest
mesiacov az tri roky sa pachatel potresta, ak spacha ¢in uvedeny v odseku 1 a) a spdsobi nim vacsiu
Skodu, b) hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny, alebo c) z
osobitného motivu.

Podla § 212 ods. 1 Trestného zakona v zneni u€innom od 31.12.2016, t.j. v Ease spachania trestného
¢inu a vynesenim rozsudku, kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a spdsobi tak malu Skodu,
potresta sa odnatim slobody az na dva roky.

Podla § 212 ods. 4 pism. b) Trestného zakona v zneni u€innom od 31.12.2016, odfatim slobody na tri
roky az desat’ rokov sa pachatel potresta, ak spacha &in uvedeny v odseku 1 alebo 2 b) zavaznejSim
spbsobom konania,

Obnova konania v danom pripade neprichadzala do uvahy, nakolko obnovu konania mozno povolit,
ak vyjdu najavo skutoCnosti alebo dékazy sudu skér nezname. Novou skutoénostou alebo dékazom
su len tie skuto€nosti alebo dbkazy, ktoré tu v €ase rozhodovania sudu vyhlasujuceho rozsudok uz
existovali, ale neboli sudu zndme, a ktoré by oddvodnili iné rozhodnutie o vine alebo vzhladom na
ktoré by povodne uloZeny trest bol v zrejmom nepomere k zdvaznosti €inu alebo k pomerom pachatela.
Nové skuto€nosti a dokazy sa tykaju len skutkovych okolnosti trestného &inu a pachatela, ale nie je v
ich zahrnutéd zmena pravnej Upravy, v ktorej dosledku by bolo mozné skutok - trestny &in, za ktory bol
vyhlaseny odsudzujici rozsudok posudzovat inak. U&elom obnovy konania je odstranenie nedostatkov
v skutkovych zisteniach s jednou vynimkou, podfa ktorej je obnova konania mozna aj pre pripad, ktory
sa netyka nedostatkov v skutkovych zisteniach, a tou je strata ucinnosti pravneho predpisu, jeho &asti
alebo niektorého ustanovenia podla &l. 125 ods. 3 Ustavy <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z27/1992/460/>, €o v8ak nie je tento pripad. V danom pripade bola pravna Uprava trestného inu kradeze



zmenen4, nie v doésledku nesuladu pravneho predpisu podfa Cl. 125 ods. 3 Ustavy, ale na zaklade
zakonodarnej €innosti Narodnej rady slovenskej republiky zakonodarného organu. Nakolko ustanovenia
trestného zakona, na ktorého zaklade bol odstudeny T. T. nestratilo G&innost podfa Cl. <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1992/460/> 125 ods.3 Ustavy o novu skutoénost sa tak nejedna. V danom
pripade zmena pravneho predpisu, t.j. zmena pravnej Upravy trestného ¢inu kradeze od 01.08.2019,
podla ktorej za skutok, za ktory bol odsudeny T. T. uznany vinnym, by mu hrozil trest odfiatia slobody
v rozpati od 6 mesiacov az 3 roky, nakolko by bol kvalifikovany ako trestny &in kradeze podla 212
ods. 1 pism. a) a b), ods. 2 pism. b) Tr. zakona, tak nie je novou skuto€nostou alebo dékazom podla
§ 392 Trestného poriadku. Z uvedeného dévodu podmienky na povolenie obnovy konania spinené
neboli, kedZze zmena pravnej Upravy nepredstavuje novu skuto&nost' alebo dékaz, €o malo za nasledok
zamietnutie navrhu na povolenie obnovy konania.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) dni odo dfia jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu PreSov na Krajsky sud v PreSove. Podana staznost ma odkladny
ucinok.



