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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota sudkynou JUDr. Vierou Kvetkovou v pravnej veci zalobcu: Intrum
Slovakia s.r.o., ICO: 35 831 154, so sidlom Bratislava, Mytna 48, zastipeného JUDr. Janom Soltésom,
advokatom so sidlom Bratislava, Mytna 48 proti Zalovanému: H. E., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom
B. C., S. XXX/XX, zasttpenej JUDr. Mgr. Viktorom Balakom, advokatom so sidlom Rimavska Sobota,
Povstania 15, o zaplatenie sumy 1.340,34 eur s prisl., takto

rozhodol:

I. Konanie v Casti tykajucej sa sumy 138,56 eur spolo¢ne s Urokom z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo
sumy 138,56 eur od 30.01.2017 do zaplatenia, sa zastavuje.

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 1.201,78 eur spoloéne s Grokom z ome$kania
vo vySke

- 5% ro¢ne zo sumy 1.281,78 eur od 30.01.2017 do 11.07.2019,

- 5% ro¢ne zo sumy 1.261,78 eur od 12.07.2019 do 15.08.2019,

- 5% ro¢ne zo sumy 1.241,78 eur od 16.08.2019 do 13.09.2019,

- 5% ro¢ne zo sumy 1.221,78 eur od 14.09.2019 do 11.10.2019,

- 5% ro¢ne zo sumy 1.201,78 eur od 12.10.2019 do zaplatenia,

ako aj trovy konania, ktorych nahrada sa zalobcovi priznava voci zalovanému v rozsahu 85,30 %, pricom
sud povoluje zalovanému uhradzat Zalobcovi priznané naroky v splatkach vo vyske po 25 eur mesacne,
vzdy najneskdr do posledného dfia v mesiaci, po¢nic nasledujucim mesiacom po pravoplatnosti tohto
rozsudku, a to pod stratou vyhody splatok v pripade, Ze sa zZalovany dostane do omeskania s uhradou
ktorejkolvek splatky alebo jej Casti.

odovodnenie:

1.1 Spolognost VUB, a.s. (dalej len "pdvodny Zalobca") sa Zalobou doruenou na tunaj$i sud dnia
28.08.2019 domahal voci zalovanému zaplatenia sumy 1.340,34 eur spolu s urokom z omeskania vo
vyske 5 % ro¢ne od 30.01.2017 do zaplatenia.

1.2 V Zalobe uviedol, Ze spolo¢nost Consumer Finance Holding, a.s. (dalej len "pOvodny veritel")
uzavrel dia 04.09.2015 so zalovanym zmluvu o pdzicke ¢&. XXXXXXX (spravne ma byt Zmluva o
spotrebitelskom Uvere), na zaklade ktorej poskytol Zalovanému uver vo vySke 1.869,38 eur a Zalovany sa
zaviazal splacat uver v 76 splatkach vo vyske po 43,63 eur mesacne, a to az do celkovej sumy 3.315,88
eur. Zalovany do diia vyhotovenia Zaloby uhradil pévodnému veritefovi a nasledne pdvodnému Zalobcovi
len sumu 1.072,67 eur. Nakolko Zalovany porusil svoju povinnost uhradzat’ poskytnuty Uver v€as a
riadne, vyzval ho pbvodny veritel predzalobnou upomienkou zo dha 26.11.2016 ku okamzitej uhrade
diznych splatok spolu vo vyske 158,15 eur. Zalovany v8ak vzniknuty dlh neuhradil, a preto pévodny
veritel listom zo dia 24.01.2017 aver zosplatnil a Zalovanému oznamil, Ze jeho dih ku uvedenému driu
predstavuje sumu 1.862,74 eur.



2.1 Sud konstatuje, ze s ucinnostou k 01.01.2018 doslo k zluceniu pévodného veritela so VSeobecnou
uverovou bankou, a.s. (dalej len "VUB, a.s."), ktora prebrala v3etky prava a povinnosti pévodného
veritefa.

2.2 Spoloérjost’ VUB, a.s. na zaklade Ramcovej zmluvy o postupeni pohladavok zo diia 30.11.2017 v
spojeni so Ziadost'ou o postupenie a prevod zo dfia 19.02.2020 previedla na spolo€nost Intrum Slovakia
s.r.o. (dalej len "Zalobca") pohfadavku voci Zalovanému, ktora je predmetom tohto konania.

3. Sud pbvodne rozhodol vo veci platobnym rozkazom, vodi ktorému podal Zalovany odpor doruéeny na
sud dna 05.11.2019. V odpore Ziadal Zalobu zamietnut' v plnom rozsahu z toho dévodu, Ze uplatneny
narok je preml¢any, nakolko zro¢nost splatky, pre ktoru pbvodny veritel pristupil ku predéasnému
zosplatneniu uveru nastala diia 20.08.2016, avSak Zaloba bola podana na sud az dia 28.08.2019, t.j.
po uplynuti 3-ro¢nej premli&acej doby.

4. Pbvodny Zalobca vo vyjadreni doruéenom na sud dna 22.11.2019 uviedol, Ze tvrdenie Zalovaného o
premli€ani uplatneného naroku je nedévodné, nakolko v prejednavanej veci nastalo zosplatnenie Gveru
vo vztahu ku splatke splatnej dria 20.09.2016 (a nie ku splatke splatnej diia 20.08.2016 ako to nespravne
tvrdi Zzalovany), a preto by preml¢acia doba na podanie Zaloby uplynula az dia 20.09.2019. Zaroven
uviedol, Zze pdvodny veritel nemohol zosplatnit' Uver skér nez 19.01.2017, nakolko v predzalobne;j
upomienke bola zalovanému poskytnuta lehota na plnenie do 05.01.2017.

5.1 Zalobca vo vyjadreni doruéenom na sud dia 15.06.2020 oznamil sidu, Ze berie Zalobu spat v
Casti tykajucej sa sumy 138,56 eur, pricom Ziada konanie v uvedenej Casti zastavit. Suma 138,56 eur
pozostava

- zo sumy 80 eur predstavujucej 4 uhrady Zalovaného vo vySke po 20 eur za obdobie od 11.07.2019
do 10.10.2019,

- zo sumy 58,56 eur predstavujucej zmluvné pokuty.

5.2 Sud konanie v predmetnej Casti zastavil podfa § 145 ods. 2 Civilného sporového poriadku, pri¢om
sa tak stalo v prvom vyroku tohto rozsudku.

5.3 Podla § 145 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak je Zaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto
Casti zastavi. O Ciasto€nom spéatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;.

5.4 Vzhladom na uvedené skuto€nosti sa stal predmetom konania narok Zalobcu na zaplatenie sumy
1.201,78 eur spolo¢ne s urokom z omeskania vo vyske

- 5% ro¢ne zo sumy 1.281,78 eur od 30.01.2017 do 11.07.2019,

- 5% ro¢ne zo sumy 1.261,78 eur od 12.07.2019 do 15.08.2019,

- 5% ro¢ne zo sumy 1.241,78 eur od 16.08.2019 do 13.09.2019,

- 5% ro¢ne zo sumy 1.221,78 eur od 14.09.2019 do 11.10.2019,

- 5% ro¢ne zo sumy 1.201,78 eur od 12.10.2019 do zaplatenia.

6. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s Prehladom splatok a uhrad za obdobie od 04.09.2015
do 31.07.2019, oznamenim o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru zo dna 24.01.2017, Zmluvou o
spotrebitelskom Uvere €. XXXXXXX zo dia 04.09.2015, predzalobnou upomienkou zo dia 26.11.2016
vratane doru€enky preukazujucej jej prevzatie zalovanym, rozhodnutim Socialnej poistovne zo diia
28.11.2019, dokladom Postovej banky, a.s. o Uhrade zo dfia 07.05.2020, platobnymi dokladmi SIPO za
mesiac april 2020 a jun 2020, Sekovymi Ustrizkami o Uhrade splatok uveru pre Intrum Slovakia s.r.o.,
EOS KSI Slovensko, s.r.o. a Consumer Finance Holding, a.s. a dokladom o Uhrade poplatku pre RS
NET s.r.o.

Na zaklade vykonaného dokazovania sud vec pravne aj skutkovo posudil takto:

7. Pbvodny veritel uzavrel so Zalovanym Zmluvu o spotrebitelskom uvere & XXXXXX6 zo dna
04.09.2015 (dalej len "uverova zmluva"), na zaklade ktorej poskytol Zalovanému spotrebitelsky Gver
vo vySke 1.869,38 eur a Zalovany sa zaviazal splatit pdvodnému veritelovi celkovu Ciastku vo vyske
3.315,88 eur v 76 splatkach vo vySke po 43,63 eur mesacne. V Uverovej zmluve bola uréena roéna
urokova sadzba vo vydke 22,02 %, roéna percentualna miera ndkladov vo vyske 22,02 %, celkové
naklady spotrebitela vo vyske 1.446,50 eur, splatnost prvej splatky uveru dha 20.10.2015 a termin
konecnej splatnosti uveru 01/2022.

8.1 Sud konstatuje, Ze predmetna uverova zmluva je spotrebitelskou zmluvou podla Obd&ianskeho
zdkonnika (dalej len "OZ") a sufasne aj zmluvou o spotrebitelskom uvere podla Zakona o



spotrebitelskych tveroch a o inych uveroch a pozickach pre spotrebitefov ¢. 129/2010 Z.z. (dalej len
"ZSU").

8.2 Podla § 1 ods. 2 ZSU - spotrebitelskym tverom na G&ely tohto zakona je dodasné poskytnutie
penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, uveru, odlozene;j
platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

8.3 Podla § 2 pism. a) ZSU - spotrebitefom sa rozumie fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu
svojho podnikania alebo povolania.

8.4 Podla § 2 pism. d) ZSU - sa zmluvou o spotrebitelskom Uvere rozumie zmluva, ktorou sa veritel
zavazuje poskytnut’ spotrebitefovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné
prostriedky vratit a zaplatit’ celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym Gverom.

8.5 Podla § 52 ods. 1 OZ - spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktora
uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

8.6 Podla § 52 ods. 2 OZ - ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia
upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech
zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom
alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

9. Predzalobnou upomienkou zo diia 26.11.2016 vyzval pévodny veritel Zalovaného na zaplatenie
nedoplatku na splatkach vo vySke 158,15 eur, pri€om ho upozornil, Ze ak do 05.01.2017 neddjde ku
uhrade splatky splatnej v mesiaci 09/2016, tak bude pdvodny veritel opravneny Gver zosplatnit. Zalovany
vSak upomienku nereSpektoval.

10. Z Prehfadu splatok a uhrad za obdobie od 04.09.2015 do 31.07.2019 vyplyva, Ze pévodny veritel
zosplatnil aver ku dfiu 19.01.2017 s dlznym zostatkom vo vySke 1.861,78 eur. Zosplatnenie Uveru
oznamil Zalovanému listom zo dna 24.01.2017.

11. Pri vypocte istiny vo vySke 1.201,78 eur vychadzal Zalobca z toho, Ze

- suma splatok do zosplatnenia Uveru 654,45 eur (15krat 43,63 eur) a suma po zosplatneni 1.700 eur
predstavuju istinu (pred Upravou) vo vyske 2.354,45 eur,

- suma 2.354,45 eur zvySena o zmluvnu pokutu 58,56 eur a znizena o uhrady zalovaného 1.072,67 eur
vykonané do 13.06.2019 predstavuje istinu (po Uprave) vo vyske 1.340,34 eur,

- suma 1.340,34 eur znizena o CiastoCné spatvzatie Zaloby tykajuce sa zmluvnej pokuty 58,56 eur a
Uhrad 80 eur (4krat po 20 eur) vykonanych dna 11.07.2019, 15.08.2019, 13.09.2019 a 10.10.2019,
predstavuje aktualnu sumu istiny vo vySke 1.201,78 eur.

12.1 Nakolko Zalovany svoj dlh vyplyvajuci z uverovej zmluvy pévodnému veritelovi, pévodnému
ani terajSiemu Zalobcovi neuhradil, povazuje sud uplatneny narok Zalobcu vo vySke 1.201,78 eur za
dévodny.

12.2 Vzhladom na uvedené skuto€nosti sud predmetny narok Zalobcovi v plnom rozsahu priznal.

13.1 Sud priznal Zalobcovi aj narok na urok z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 1.281,78 eur
postupne sa zniZujucej o uhrady Zalovaného vo vySke 80 eur aZz na sumu 1.201,78 eur od 30.01.2017,
12.07.2019, 16.08.2019, 14.09.2019 a 12.10.2019 do zaplatenia, nakolko nahliadnutim do prehladu
z&kladnych urokovych sadzieb Eurdpskej centralnej banky zistil, Ze ku uvedenému driu bola platna
nulova urokova sadzba, ktorej zvySenie o 5 percentualnych bodov na zéklade § 3 ods. 1 nariadenia
vlady €. 87/1995 Z.z. predstavuje 5 % rocne.

13.2 Podla § 517 ods. 1 prva veta OZ - diZnik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeskani.

13.3 Podla § 517 ods. 2 OZ - ak ide 0 omeSkanie s plnenim pefiazného dihu, ma veritel pravo pozadovat
od diznika popri plneni auroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z
omeskania; vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

13.4 Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. - vySka urokov z omeSkania je o pat
percentualnych bodov vy3$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim periazného dlhu.

14. Pokial ide o namietku premi&ania vznesenu Zalovanym v suvislosti s uplatnenym narokom Zalobcu,
sud uvadza nasledovné:



14.1 Zalovany bol do zosplatnenia Gveru diia 19.01.2017 povinny zaplatit pévodnému veritelovi 15
splatok po 43,63 eur, t.j. spolu 654,45 eur, av3ak zaplatil mu len sumu 492,67 eur, ktora predstavuje
Uhradu 11 splatok a Casti 12. splatky. S uhradou diZného zostatku 12. splatky splatnej 20.09.2016,
ktorej sa tykalo poucenie Zalovaného o opravneni pévodného veritela zosplatnit’ Gver (v predzalobne;j
upomienke zo dfia 26.11.2016), bol Zalovany ku dfiu zosplatnenia uveru v omeskani viac ako 3 mesiace.
Zosplatnenim averu si pdvodny veritel uplatnil vo&i Zalovanému sankciu straty vyhody splatok.

14.2 Podla § 103 OZ - ak bolo dohodnuté plnenie v splatkach, zacina plynut premliacia doba
jednotlivych splatok odo dia ich zro€nosti. Ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok stane zroénym cely
dih (§ 565), zaCne plynut premi€acia doba odo dfia zro&nosti nesplnenej splatky.

14.3 Podla § 565 prva veta OZ - ak ide o plnenie v splatkach, moze veritel Ziadat' o zaplatenie celej
pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.

14.4 Podla § 53 ods. 9 OZ - ak ide o plnenie zo spotrebitel'skej zmluvy, ktoré sa méa vykonat v splatkach,
mdbze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeSkania so
zaplatenim splatky a ked su€asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie
tohto prava.

14.5 Premi€anim sa rozumie kvalifikované uplynutie ¢asu, v dosledku ktorého narok (jeho sudnu
vymahatelnost) mozno odvratit. V&eobecnu dizku premlgacej doby pre prava z ob&ianskopravnych
vztahov ustanovuje zakon na tri roky. Vzhfadom na to, Ze premli&acia doba je urlity Casovy Usek, nestaci
urgit len jej dizku a koniec, ale treba aj urgit, od ktorého okamihu zaéina plynut, teda jej zadiatok. Pre
vSeobecnu preml€aciu dobu plati, Ze zacina plynat odo difia, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.
14.6 Podla § 100 ods. 1, prva veta OZ - pravo sa premiCi, ak sa nevykonalo v dobe v tomto zakone
uvedene;.

14.7 Podla § 101 OZ - pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, preml€acia doba je trojroéna
a plynie odo dria, ked sa pravo mohlo vykonat' po prvy raz.

14.8 PremiCanie dlhu nie je, a ani nembZze byt, viazané na okamih vyuZitia prava zo strany veritela podla
§ 565 OZ, ale musi byt viazané na okamih splatnosti tej splatky, ktora je dévodom a spina aj podmienky
na vyuZzitie predmetného prava veritela. Obdobny pravny nazor bol vysloveny napr. aj v rozsudkoch
Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 16 Co/215/2019 zo dna 14.05.2020 a 17Co/106/2019
zo dna 20.05.2020 (pripadne aj v skorSich rozsudkoch sp. zn. 16C0/95/2018, 17Co/128/2018 a
17Co/175/2018).

14.9 Nakolko premi€acia doba zacina plynut od zro&nosti tej splatky, pre ktoru nastala strata vyhody
splatok (z dévodu omeskania diZznika s Uhradou tejto splatky), je zrejmé, Ze v suvislosti s uplatnenym
narokom zacala plynut vdeobecna 3-roéna premi€acia doba od splatnosti 12. splatky, t.j. od 20.09.2016
s tym, Ze by bola uplynula dria 20.09.2019, av8ak nestalo sa tak, nakolko Zaloba bola na sud doru€ena
skér, a to dria 28.08.2019.

14.10 Vzhladom na vSetky uvedené skuto€nosti sud vyhodnotil vznesenu namietku premliania ako
neddvodnu.

15.1 Sud povolil Zalovanému uhradzat’ plnenie Zalobcovi v splatkach vo vySke po 25 eur mesacne,
pricom vychadzal z toho, Ze:

- nie je v mozZnostiach Zalovaného zaplatit’ priznané naroky (vratane trov konania) Zalobcovi naraz, a to
z dévodu jeho nepriaznivej finanénej, socialnej a zdravotnej situacie,

- zaujmy zalobcu su chranené dolozkou upravujucu stratu vyhody splatok, ak by sa Zalovany dostal s
ich Uhradou do omes&kania.

15.2 Nepriazniva finanénu, socidlnu a zdravotnu situaciu preukazal Zalovany na pojednavani dna
29.06.2020 predlozenim

- rozhodnutia Socialnej poistovne zo dna 28.11.2019, z ktorého vyplyva, Ze Zalovany je poberatelom
starobného a vdovského déchodku spolu vo vySke 304 eur mesacne,

- dokladov o uhradach inych uverov, a to pre PoStovlu banku, a.s., Intrum Slovakia s.r.o., EOS KSI
Slovensko, s.r.o. a Consumer Finance Holding, a.s.,

- platobnych dokladov SIPO za mesiac april 2020 a jun 2020, z ktorych vyplyva povinnost' Zalovaného
uhradzat zalohu za vodu 25 eur mesacne a za elektrinu 46 eur mesacne,

- Sekovych ustrizkov o uhrade poplatku pre RS NET s.r.0. za zakladny balik TV programov a internet.
15.3 Na pojednavani dna 29.06.2020 zastupca Zalovaného uviedol, Ze Zalovany ma velmi nepriaznivy
zdravotny stav, nakofko mu bol diagnostikovany vysoky krvny tlak, cukrovka, opakovany zapal Zaludka
a pokrocild osteoporéza, v dosledku Eoho jeho naklady na vy3etrenia, nemocnic¢né pobyty a lieky,
predstavuju v priemere mesaéne sumu 80 eur. Dalej poukézal na to, Ze Zalovany mesaéne vynaklada
na opravu a udrzbu rodinného domu, v ktorom byva, v priemere sumu vo vySke 20 - 30 eur.



15.4 Podla § 232 ods. 4 Civilného sporového poriadku, ak sud ulozZil povinnost’ plnit opakujice sa a
v buducnosti splatné davky a splatky, vykonatelnost tychto davok a splatok sa spravuje poradim ich
splatnosti, ak sud nerozhodne inak; sud méze rozhodnut, Ze omesSkanie s plnenim jednej davky alebo
splatky ma za nasledok splatnost’ celého dlhu.

16.1 O naroku na nahradu trov konania zalobcovi v rozsahu 85,30 % rozhodol sud podla § 255 ods. 1
Civilného sporového poriadku, nakolko Zzalobca bol v konani tou stranou, ktora mala vo veci Uspech v
rozsahu 92,65 % s prinaleziacou mierou uspechu 85,30 %.

16.2 Pri vypocte miery uspechu Zalovaného vychadzal sud z uplatneného naroku na istinu 1.340,34 eur,
z priznaného naroku na istinu 1201,78 eur predstavujuceho uspech Zalobcu a z rozdielu medzi nimi vo
vySke 138,56 eur (predmet Ciasto&ného spatvzatia Zaloby), ktory je tvoreny

- nedévodne uplatnenymi narokmi na zmluvnu pokutu vo vySke 58,56 eur a na &ast istiny vo vyske 40
eur, ktord pozostava z uhrad Zalovaného 2krat po 20 eur vykonanych 11.07.2019 a 15.08.2019, t.j. eSte
pred diiom podania Zaloby na sud - tieto predstavuju neuspech Zalobcu,

- dévodne uplatnenym narokom na &ast' istiny vo vyske 40 eur, ktory pozostava z uhrad Zalovaného 2krat
po 20 eur vykonanych 13.09.2019 a 10.10.2019, t.j. uZ po dni podania Zaloby na sud - tento predstavuje
uspech zalobcu.

16.3 Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud prizna strane nahradu trov konania.

16.4 Podfla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

16.5 Podla § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku, o vyske nahrady trov konania rozhodne sud
prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré
vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom
sude v Rimavskej Sobote.

V odvolani sa musi podla § 127 ods. 1 a 2 Civilného sporového poriadku uviest, ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, spisova znacka konania a podpis.

V odvolani je potrebné, podra § 363 Civilného sporového poriadku, popri vysSie uvedenych vSeobecnych
nalezitostiach uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napéda, z akych dévodov
sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Podla § 125 ods. 3 Civilného sporového poriadku treba odvolanie predlozit s potrebnym poctom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy dal8i subjekt v konani dostal
jeden rovnopis s prilohami, ak je to potrebné. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi kdpie na jeho trovy.

Rozsah, v akom sa rozsudok napada, mdéze odvolatel roz8irit' len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Ak si Zalovany dobrovolne nesplni povinnosti uloZzené tymto rozhodnutim, ma Zzalobca moznost doméahat’
sa svojich narokov proti Zalovanému prostrednictvom exekucie.



