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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota sudkyriou JUDr. Vierou Kvetkovou v pravnej veci Zalobcu: Prima
banka Slovensko, a.s., ICO: 31 575 951, so sidlom Zilina, HodZova 11 proti Zalovanému: O. X., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom K. R., G.. Y.. M. XXX/X o zaplatenie sumy 2.652,54 eur (pbvodne aj s
urokom), takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 2.652,54 eur v lehote 3 dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

ll. Zalobcovi sa priznava narok na nahradu trov prvoin$tanéného aj odvolacieho konania vogi
zalovanému v rozsahu 35,20 %.

odovodnenie:

1.1 Zalobca sa Zalobou zo dfia 21.08.2017 domahal vo&i Zzalovanému zaplatenia sumy 2.652,54 eur
spolo¢ne s urokom vo vyske 28 % rocne od 27.07.2017 do zaplatenia.

1.2 V Zalobe uviedol, Ze dfia 05.11.2012 uzavrel so zalovanym Zmluvu &. XXXXXXXXXX, na zaklade
ktorej zriadil a viedol pre Zalovaného u&et &. XXXXXXXXXX/XXXX. V zmysle bodu 3.8 VSeobecnych
obchodnych podmienok Zalobcu (dalej len "VOP") bol Zalovany povinny mat’ na ucte dostatok finanénych
prostriedkov postacujucich na vykonanie poZadovanych transakcii, splatok uveru, poplatkov podla
Sadzobnika a akychkolvek finanénych zavazkov Zalobcu voci Zalovanému. Nakolko sa Zalovany dostal
do nepovoleného pre€erpania a porusil tym uvedenu zmluvnu povinnost, pri€¢om svoj dlh nevyrovnal,
Zalobca dna 26.07.2017 zatvoril U¢et Zalovaného, ktorého o tom informoval v poslednom vypise z uctu.
Podla bodu 3.12 VOP je Zalovany povinny nepovolené precerpanie vyrovnat a su€asne je povinny
po dobu jeho trvania platit Zzalobcovi z prekroCenej Ciastky urok, oznaceny Zalobcom vo Vyveske
urokovych sadzieb ako "Urok pri nepovolenom pre&erpani Gétu". Istina pohladavky v sume 2.652,54 eur,
predstavujuca nepovolené precerpanie Zalovaného, je urotena urokom vo vysSke 28 % roéne, a to az
do uplného vyplatenia pohladavky Zalobcu.

2. Sud rozhodol vo veci platobnym rozkazom €.k. 14Csp/287/2017-75 zo dia 19.02.2018, ktorym Zalobe
v plnom rozsahu vyhovel.

3. Vodi platobnému rozkazu podal Zalovany odpor zo dfia 05.03.2018 s jedinym oddvodnenim, Ze
diZnd sumu je ochotny zaplatit formou splatok vo vySke 60 eur mesacéne, nakolko na celd sumu nema
rozpocet. V dalSom v pisomnom podani zo dfia 04.04.2018 Zalovany uviedol, Ze jeho rodinny rozpocet
mu nedovoluje zaplatit naraz sumu 2.652,54 eur, a preto Ziada sud o splatkovy kalendar. Poukazal na
to, Ze v Stvorclennej rodine je sam kto je zamestnany, jeho partnerka je nezamestnana, pricom s nimi
Ziju aj ich dve maloleté deti.



4.1 Nasledne sud vo veci rozhodol rozsudkom €.k. 14Csp/287/2017-176 zo diia 11.04.2019 nasledovne:
"|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 2.652,54 eur, ako aj trovy konania,
ktorych nahrada sa Zalobcovi priznava voci Zalovanému v rozsahu 18 %, pricom sud povoluj
e zalovanému uhradzat Zalobcovi priznané naroky v splatkach vo vyske po 60 eur mesacne, vzdy
najneskér do posledného dna toho ktorého mesiaca po€nuc nasledujucim mesiacom po pravoplatnosti
tohto rozsudku, pod stratou vyhody splatok v pripade, Ze sa Zalovany dostane do omeSkania s uhradou
ktorejkolvek splatky alebo jej Casti.

Il. Zaloba v &asti tykajucej sa Uroku vo vyske 28 % roéne zo sumy 2.652,54 eur od 27.07.2017 do
zaplatenia sa zamieta."

4.2 Voci rozsudku podal zalobca odvolanie, o ktorom rozhodol odvolaci sud rozsudkom ¢.k.
12C0/124/2019-205 zo dfia 27.11.2019 tak, Ze napadnuty rozsudok vo vyroku Il. potvrdil, vo vyroku I.
zruSil a vec vratil prvoinstanénému sudu na dalSie konanie a nové rozhodnutie. Odvolaci sud uloZil sudu
prvej inStancie, aby

- preskumal komplexné majetkové, zarobkové a osobné pomery Zalovaného (napr. Cisty priemerny
mesacny prijem, vlastnictvo ku hnutelnym a nehnutelnym veciam) a za tymto u¢elom zabezpedil listinné
dokazy,

- preskumal, i Zalovany prejavil realnu snahu o plnenie zavazku a €i zo strany Zalovaného do$lo aspori
ku Ciasto¢nej uhrade dlhu,

- pri rozhodovani zohladnil vySku priznaného plnenia Zalobcovi v sume 2.652,54 eur a skuto&nost, Ze
tak nizke splatky neprimeranym sp6sobom zasiahnu do prav Zzalobcu a v kone€nom dbsledku poskodia
aj samotného Zalovaného,

- skumal, &i u Zalovaného skuto¢ne existuju podmienky pre uréenie pari¢nej lehoty dlhsej ako 3 dni, resp.
konkrétne podmienky pre poskytnutie vyhody splatok.

4.3 Rozsudok vo vyroku Il. sa stal pravoplatnym dria 06.02.2020.

4.4V dbsledku uvedeného ostal predmetom konania narok Zalobcu na zaplatenie sumy 2.652,54 eur,
ako aj narok Zalobcu na trovy prvoins§tanéného aj odvolacieho konania.

5. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa so Zmluvou o spolupraci pri poskytovani bankovych
produktov a sluzieb zo dfia 05.11.2012, Zmluvou o povolenom pre€erpani na ucéte zo dha
16.04.2013, VSeobecnymi obchodnymi podmienkami u¢innymi od 15.09.2012, 01.04.2013, 01.02.2016
a 01.08.2017, vypismi z uctu Zalovaného za obdobie od 05.11.2012 do 26.07.2017, odpovedami na
lustraciu v registri obyvatelov zo dna 21.08.2018, Sadzobnikmi poplatkov u¢innymi od 01.04.2013 a od
01.08.2017, potvrdenim o prijme Zalovaného zo dia 15.08.2018, potvrdenim o poberani pridavku na
dieta za rok 2018 zo dha

24.08.2018, vysledkami vyhladavania na Kataster portdli, odpovedou OR PZ Rimavska Sobota - ODI
zo dfia 18.03.2020, odpovedou na lustraciu Zalovaného v Socialnej poistovni zo dfia 25.06.2020.

Na zaklade vykonaného dokazovania sud vec pravne aj skutkovo posudil takto:

6.1 Zalobca uzavrel so Zalovanym Zmluvu o spolupréci pri poskytovani bankovych produktov a sluZieb
zo dia 05.11.2012 (dalej len "Zmluva"), na zaklade ktorej zriadil a viedol pre Zalovaného osobny ucet
€. XXXXXXXXXX/XXXX (dalej len "ucet zalovaného").

6.2 Podla § 708 ods. 1 Obchodného zdkonnika - zmluvou o beZnom Uéte sa zavazuje banka zriadit' od
urcitej doby na urcit menu bezny u&et pre jeho majitela.

7.1 Dha 16.04.2013 uzavrel zalobca so zalovanym Zmluvu o povolenom precerpani na ucte ¢&.
XXXXXXXXXXIXXXX (dalej len "Zmluva o PP"), na zaklade ktorej zriadil Zalovanému povolené
pre€erpanie do vySky limitu 760 eur pri variabilnej urokovej sadzbe 19,90 % roc¢ne.

7.2 Podla § 2 pism. e) zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch (dalej len "ZSU") - povolenym
preCerpanim sa rozumie forma spotrebitelského Uveru, ktory umoZzhuje spotrebitefovi disponovat s
peniaznymi prostriedkami nad ramec aktualneho zostatku jeho platobného uétu, ktory ma vedeny u
veritefa.

7.3 Na zaklade Zmluvy o PP bol Zalovany opravneny Cerpat pefiazné prostriedky Zalobcu naraz alebo
po Castiach, vo vySke a v terminoch podla svojej potreby, az do vySky poskytnutého limitu, a to nad
ramec aktudlneho zostatku bankového uétu, pri¢om uvedené Eerpanie predstavuje spotrebitelsky uver
formou povoleného precerpania.



7.4 Sucasne bol Zalovany povinny v zmysle bodu 3.8 VOP u€innych ku dfiu 01.02.2016, mat na ucte
dostatok finan&nych prostriedkov postacujucich na vykonanie poZadovanych transakcii, splatok uveru,
poplatkov v zmysle Sadzobnika a akychkolvek finanénych zavézkov voci Zalobcovi.

7.5 Zalovany vSak opakovane porusoval Zmluvu o PP tym, Ze prekracoval limit povoleného
pre€erpania aj ked na svojom ucte nemal dostatok finanénych prostriedkov postacujucich na vykonanie
pozadovanych transakcii a poplatkov, na zaklade ¢oho Zalobca dfia 01.02.2016 znizil Zalovanému limit
povoleného prec€erpania na "0,- eur", t.j. zrusil povolené precerpanie.

7.6V dbsledku zrusenia povoleného precerpania a neuhradenia debetného zostatku na uéte zalovaného
doslo dfia 26.07.2017 ku zatvoreniu tohto U¢tu zo strany Zalobcu, ktory Zalovaného o tejto skuto€nosti
informoval v poslednom vypise z Uc¢tu vratane vysky dlhu v sume 2.652,54 eur.

7.7 Uplatneny narok zalobcu predstavuje nepovolené precerpanie, ktoré je tvorené rozdielom medzi
vyskou v8etkych debetnych transakcii Zalovaného v sume 42.327,44 eur a vySkou vSetkych kreditnych
transakcii Zalovaného v sume 39.674,90 eur, ktoré boli vykonané na osobnom Uuc¢te Zalovaného
(42.327,44 minus 39.674,90 = 2.652,54).

7.8 Z bodu 3.12 VOP uc&innych ku driu 01.02.2016 vyplyva, Ze pri za¢tovani urokov, poplatkov, operacii
prostrednictvom bankovych kariet a pod. méze dojst k nepovolenému preCerpaniu bezného uctu.
Nepovolené precerpanie je automaticky prijaté preerpanie, pri ktorom banka umozfuje majitelovi uctu
nakladat' s pefiaznymi prostriedkami nad ramec aktualneho zostatku na beznom uéte. Ak nepovolené
precerpanie nastane, musi ho majitef uctu bez zbyto€ného odkladu vyrovnat.

7.9 Zalovany predmetny narok Zalobcovi neuhradil, aj hoci v priebehu konania narok
¢o do vysky aj pravneho dévodu nespochybnil a prezentoval sa tak, Ze ho chce uhradit.

8. Vzhladom na uvedené skutoénosti sid dospel k zaveru, ze zalobca v konani preukazal dévodnost
naroku na istinu vo vyske 2.652,54 eur, a preto ho zalobcovi priznal v plnom rozsahu.

9. Pokial ide o Ziadost Zalovaného uhradzat' uplatneny narok Zalobcu v splatkach vo vyske po 60 eur
mesacne, sud uvadza nasledovné:

9.1 Zalobca vo vyjadreni zo diia 10.08.2018 vyslovil s navrhovanymi splatkami nesuhlas. Svoj pripadny
suhlas podmienil tym, Ze pravna vec bude ukonéena mimosudnym zmierom, kde Zalovany uznd cely
uplatneny narok na istinu aj urok, vySka splatok bude 221 eur mesaéne a dojedna sa strata vyhody
splatok pri neuhradi €o i len jednej splatky.

9.2 Sud vyzval Zalovaného listom zo diia 12.03.2020, aby v lehote 20 dni prelozil sudu

- potvrdenie od zamestnavatela o jeho mzde za poslednych 6 mesiacov,

- prehlad jeho majetkovych pomerov v suvislosti s jeho vlastnictvom (spoluvlastnictvom) ku hnutefnym
a nehnutefnym veciam,

- doklady o pripadnych uhradach naroku na istinu Zalobcovi, nakolko od marca 2018 (kedy pozZiadal o
splatky) do februara 2020 (mesiac, ktory predchadzal vyzve sudu) mal Zalovany moznost - v zmysle
navrhovanych splatok vo vySke 60 eur mesacéne - uhradit’ Zalobcovi sumu 1.440 eur (24krat po 60 eur).
9.3 Zalovany prevzal vyzvu sudu diia 26.03.2020, avSak na tuto vyzvu nereagoval a do vyhlasenia
rozsudku nedorugil sudu Ziadnu dbdkaznu listinu, ktorou by preukazal, Ze jeho Ziadost o plnenie v
splatkach je dévodna.

9.4 V dosledku uvedeného sud sam zistil nasledovné skuto&nosti:

- Zalovany nie je vlastnikom Ziadnej nehnutelnosti v k.U. Rimavska Sobota (kde ma trvaly pobyt) alebo
RoZhava (kde ma miesto narodenia) - zistené cez Kataster portal,

- zalovany je od 17.07.2009 vlastnikom motorového vozidla znagky VW Polo s EVC: K., rok vyroby 1991
- zistené z pisomného podania OR PZ Rimavska Sobota - ODI zo dria 18.03.2020,

- Zalovany nema od septembra 2019 prijem z pracovného alebo obdobného pomeru, pri€¢om posledny
takyto prijem mal za mesiac jul 2019 s vymeriavacim zdkladom 523,91 eur - zistené z lustracie v
Socialnej poistovni zo dfia 25.06.2020,

- je otcom 5 deti, z toho 3 pInoletych a 2 maloletych - zistené z lustracie v Registri obyvatelov.

9.5 Pokial ide o vy8ku naroku na istinu v sume 2.652,54 eur, tak Zalobca sa az do vyhlasenia rozsudku
domahal jej zaplatenia v plnom rozsahu, pri¢om Zalovany, napriek vyzve sudu, neoznamil, Ze by vykonal
Uhradu tejto sumy alebo aspon jej Easti.

9.6 Vzhlfadom na v8etky uvedené skutonosti sud konstatuje:

- Zalovany nepreukazal, Ze méa skuto€ny zaujem na plneni zdvazku v nim navrhovanych splatkach,

- Zalovany nepreukazal, Ze z jeho strany doslo aspori ku Ciasto€nej uhrade dlhu,



- Zzalovany bol v suvislosti s vlastnou ziadostou o splatky vedome dbkazne pasivny,
- tak nizke splatky su pri vySke priznaného plnenia Zalobcovi v sume 2.652,54 eur spdsobilé
neprimeranym spdsobom zasiahnut’ do prav Zalobcu.

9.7 Sud po zvazeni vSetkych skuto&nosti dospel k zaveru, Ze sa nepreukazalo splnenie podmienok na
strane Zalovaného pre ur€enie lehoty na plnenie dlhdej ako 3 dni, resp. pre poskytnutie vyhody splatok,
a preto sud jeho Ziadosti na priznanie plnenia v splatkach vo vySke po 60 eur mesacne nevyhovel.

10.1 O naroku na nahradu trov konania Zalobcovi v rozsahu 35,20 % rozhodol sud podfa § 255 ods. 1
Civilného sporového poriadku, nakolko Zzalobca bol v konani tou stranou, ktora mala vo veci Uspech v
rozsahu 67,60 % s prinaleziacou mierou uspechu 35,20 %.

10.2 Pri vypocte miery Uspechu Zalobcu vychadzal sud

- z hodnoty uplatnenych narokov na istinu vo vyske 2.652,54 eur a na 28 % urok ro€ne zo sumy
2.652,54 eur (kvantifikovany od 27.07.2017 do 11.04.2019, t.j. do dha vyhldsenia rozsudku €.k.
14Csp/287/2017-176) vo vySke 1.269,73 eur, t.j. spolu vo vySke 3.922,27 eur,

- z hodnoty priznaného naroku na istinu vo vyske 2.652,54 eur.

10.3 Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.

10.4 Podfla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

10.5 Podla § 262 ods. 3 Civilného sporového poriadku, o vyske nahrady trov konania rozhodne sud
prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré
vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom
sude v Rimavskej Sobote.

V odvolani sa musi podla § 127 ods. 1 a 2 Civilného sporového poriadku uviest, ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, spisova znacka konania a podpis.

V odvolani je potrebné, podra § 363 Civilného sporového poriadku, popri vysSie uvedenych vSeobecnych
nalezitostiach uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napéda, z akych dévodov
sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Podla § 125 ods. 3 Civilného sporového poriadku treba odvolanie predlozit s potrebnym poctom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy dal8i subjekt v konani dostal
jeden rovnopis s prilohami, ak je to potrebné. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi kdpie na jeho trovy.

Rozsah, v akom sa rozsudok napada, mdéze odvolatel roz8irit' len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Ak si Zalovany dobrovolne nesplni povinnosti uloZzené tymto rozhodnutim, ma Zzalobca moznost doméahat’
sa svojich narokov proti Zalovanému prostrednictvom exekucie.



