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Uznesenie

Okresny stid CADCA v spore Zalobkyne |. Y., narodenej X.XX.XXXX, bytom B. XXXX, XXX XX B., pravne
zast. JUDr. Stefan Strycek, advokat so sidlom Frafia Krala 2080, 022 01 Cadca, ICO: 36 942 987, proti
zalovanej V.. J. Y, nar. X. XX.XXXX, bytom G. XXXX/XX, XXX XX R., pravne zast. Advokatska kancelaria
JUDr. Stopka, JUDr. Cisarik, s.r.o., so sidlom Potodna 2835/1A, 022 01 Cadca, ICO: 36 866 849, o
zadmenu Casti nehnutelnosti takto

rozhodol:

I. Konanie o zalobe Zalobkyne zo dha 18.2.2019 zastavuje.

ll. Zalovanej priznava vodizalobkyni nahradu trov konania v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Dfia 10.2.2017 podala V.. J. Y.A. v procesnom postaveni Zalobkyne Zalobu o vypratanie garaze z jej
pozemku CKN XXX/X- zastavana plocha a nadvorie o vymere 16 m2, LV ¢. XXXX katastralne uzemie
B.. Predmet sporu tvorila uvedena nehnutelnost (§ 212 ods. 2, §216 ods. 2 CSP). Nad ramec predmetu
sporu |. Y. v spore oznagena ako Zalovana dria 18.2.2019 (¢l. 124 spisu) dorudila sudu dalSiu vzajomnu
Zalobu, v ktorej poZadovala schvalit zamenu €asti pozemku Zalobkyne s ¢astou pozemku Zalovane;.
Konanie o podanej Zalobe bolo evidované pod sp. zn. 12C/10/2017 v ramci ktorého sudu uznesenim
€.k. 12C/10/2017-212 zo diia 28.1.2020 vylugil tuto vzdjomnu Zalobu na samostatné konanie (uznesenie
nadobudlo pravoplatnost” 9.2.2020) a vec bola zaevidovana pod novu sp. zn. 12C/24/2020.

2. V podani zo dia 23.4.2020 ( &l. 6 spisu) pravny zastupca |. Y.C. podanu Zalobu vzal v celom rozsahu
spat.

4. Sud vyzval pravneho zastupcu Zalovanej na udelenie suhlasu, ktory bol sudu doruéeny 26.6.2020.
V ramci toho pravny zastupca poukazal na moznu duplicitu, nakolko mal zato, Ze konanie o vzajomnej
Zalobe uz zastavené bolo v konani 12C/10/2017, kde udelovali suhlas so zastavenim 10.1.2019. V
tomuto sud poznamenava, Ze o duplicitu nejde, nakolko zo strany I. Y. bola doru€ena vzajomna Zaloba
az v podani zo dfia 18.2.2019 ( €.I. 123 pévodného spisu 12C/10/2017), teda iSlo o novu vzajomnu
Zalobu, ktoru sud preto vylucil na samostatné konanie .

5. Podla § 147 ods. 1, 3 CSP a §144, 145 ods. 1, §146 ods. 2 CSP sud konanie o vzdjomnej Zalobe
zastavil v celom rozsahu na zéklade spatvzatia zo strany Zalobkyne a za suhlasu Zalovane;.

6. O trovach konania sud rozhodol podfa §256 ods. 1 CSP. Spatvzatim Zaloby z procesného hladiska
Zalobkyha zavinila zastavenie konania v tejto Casti predmetu sporu. Preto sud rozhodol tak, Ze v tejto
Casti predmetu sporu je Zalobkyfia povinna nahradit Zalovanej trovy konania, ktoré jej sud priznal v
rozsahu 100%. Sud iba uvadza, Ze ide o priznanie trov ucelnych vo vztahu k tomuto predmetu konania
- vzajomnej Zalobe zo dfia 18.2.2019 v zmysle uznesenia sudu 12C/10/2017-212 zo dha 28.1.2020. O
trovach konania uplatnenych a predloZenych pravnym zastupcom Zalovanej v podani doru¢enom sudu



26.6.2020 sud bude rozhodovat samostatne v ramci spisu 12C/10/2017, nie v tomto konani, nakolko
tieto boli vynaloZzené v rdmci iného sporu do 10.1.2019 (Zaloba v tejto veci podana 18.2.2019).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia na Okresnom
sude Cadca (§ 357 pism. a/ m/ CSP).

Odvolanie je podané vCas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom stde, ktorym je
Krajsky sud v Ziline (§ 362 ods. 2 CSP).

Odvolanie mozno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe ( § 125 ods. 1
CSP).

Odvolanie urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodato¢ne
doruéit’ v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizovanu podla osobitného predpisu; ak
sa dodato¢ne nedoruéi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva ( § 125 ods. 2 CSP).

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil ( § 125 ods. 3 CSP).

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, spisova
znacka, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne ( odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha ( odvolaci navrh). Odvolanie
musi byt podpisané.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada méze odvolatel menit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie podla § 365 ods. 1 CSP mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) siid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocnila jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 3 CSP, odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.



