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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Humenné sudcom Mgr. Petrom Sivakom v pravnej veci zalobcu PROFI CREDIT Slovakia,
s.r.0., so sidlom v Bratislave, na ul. Pribinovej &. 25, ICO: 35 792 752, pravne zastipeného JUDr. Paviom
Pospechom, advokatom, so sidlom v Senci, na ul. Lichnerovej €. 23, proti zalovanému A. B. C., nar.
XX XX XXXX, D. E. F. XXXX/XX, G., o zaplatenie sumy 1.043,77 eur s prisl., takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 433,76 eur spolu s 5 % roénym urokom z omeskania
z tejto sumy od 27.08.2020 az do zaplatenia, a to vSetko v lehote do 3 dni odo dia pravoplatnosti tohto
rozsudku.

1. Zalobcovisud priznava vodi zalovanému narok na nahradu trov konania v celom rozsahu, pricom
o vyske bude rozhodnuté samostatnym uznesenim VSU po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca podal na tunaj$i sud navrh na vydanie platobného rozkazu. Svoj

navrh oddvodnil tym, Ze so Zalovanym uzatvoril diia XX XX.XXXX Zmluvu o spotrebitelskom tvere &.
XXXXXXXXXX  (dalej len "zmluva"), na zéklade ktorej Zalobca poskytol Zalovanému uver vo vyske
1000 eur, ktory sa Zalovany zaviazal splatit spolu s urokom v 48 mesacnych splatkach vo vyske
29,87 eur, v terminoch splatnosti podla splatkového kalendara, ktory bol dohodnuty k zmluve. Celkom
bol Zzalovany povinny podla zmluvy zaplatit sumu 1433,76 eur. Zalovany sa dostal do omes$kania so
splacanim splatok. Vzhlfadom na omeskanie Zalovaného s uhradou splatky &. 14 o viac ako tri mesiace,
a to napriek predchadzajucemu upozorneniu na uplatnenie prava veritela podla § 565 Obcianskeho
zakonnika, doslo k uplatneniu tzv. straty vyhody splatok. Oznamenie o uplatneni prava podla § 565 a §
53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika bolo Zalovanému doru€ené dfia 31.7.2020. V sulade s ustanovenim
§ 53 ods. 9 Obcianskeho zékonnika doslo k uplatneniu tzv. sankcie straty vyhody splatok dia 27.8.2020,
kedy bol zalovany povinny uhradit doposial neuhradené splatky uveru. Celkova suma dlhu Zalovaného
voéi Zalobcovi predstavoval sucet neuhradenych splatok, ktoré boli zosplatnené na zaklade vysSie
uvedenych skuto&nosti a predstavuje sumu 1043,77 eur. Zalobca Ziadal aj Groky z omeskania vo vyske
5% ro&ne zo sumy 1043,77 € od 27.8.2020 do zaplatenia a ndhradu trov konania.

2. Zalovany sa k podanému navrhu vyjadril tak, Ze sa so Zalobcom dohodol na pokracovani splacania
z&vazku podla pévodnej zmluvy a to v mesacnych splatkach.

3. Okresny sud Humenné rozsudkom ¢.k.. 21Csp/86/2022-54 zo diia 20.01.2023

ulozil Zalovanému povinnost’ zaplatit Zalobcovi sumu 550,01 eur spolu s 5 % ronym urokom z
omeskania z tejto sumy od 27.08.2020 az do zaplatenia a to v lehote do 3 dni odo dfia pravoplatnosti
tohto rozsudku. Sud konanie v &asti o zaplatenie 60 eur zastavil. V prevySujucej Casti sud Zalobu
zamietol. Zaroven Zzalobcovi sud priznal voc&i zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu



16,86 % s tym, Ze o vySke bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.
Svoje rozhodnutie odbévodnil tym, Ze Zalobcovi zo zmluvy patri len suma, ktoru zalovany reélne &erpal
titulom Uveru. Zalobca &erpal titulom Uveru sumu 1000 eur a jednotlivymi splatkami uhradil sumu 389,99
eur. Po podani Zalobného navrhu Zalovany uhradil Zalobcovi sumu 60 eur. V tejto Casti svoj ndvrh Zalobca
CiastoCne spat vzal, na zdklade ¢oho sud konanie v €asti o zaplatenie 60 eur zastavil. Na zaklade vy3Sie
uvedeného sud Zalobcovi priznal sumu 550,01 eur z titulu zvySku dlZnej Uverovej istiny a v prevySujuce;j
Casti Zalobu zamietol.

4. Proti tomuto rozsudku Zalobca podal odvolanie proti vyroku o zamietnuti Zaloby v prevysujucej Easti
a proti vyroku o trovach konania. Navrhol rozsudok zmenit tak, aby Zalovany bol zaviazany na zaplatenie
sumy 983,77 % s 5 %-nym ro€nym Urokom z omeskania od 27.08.2020 do zaplatenia.

5. Krajsky sud v PreSove uznesenim zo dia 13.12.2023 sp.zn. 7CoCsp/9/2023  zrusSil rozsudok vo
vyroku o zamietnuti Zaloby v prevy3ujucej Casti a vo vyroku o trovach konania a v rozsahu zruSenia
vratil vec sudu prvej inStancie na dalSie konanie a nové rozhodnutie, pretoZze rozsudok povazoval za
nepreskumatelné rozhodnutie. KedZe vydanie nepreskimatelného rozhodnutia je potrebné hodnotit’ ako
nespravny procesny postup sudu, ktorym bolo znemoznené Zalobcovi, aby uskutoCnil jemu patriace
procesné prava v takej miere, ze dos$lo k poruseniu prava na spravodlivy proces, a tento nedostatok
nemozno napravit’ v konani pred odvolacim sudom, rozsudok zrusil a vec vratil sudu prvej indtancie na
dalSie konanie a nové rozhodnutie.

6. Sud vo veci vykonal dokazovanie a zistil nasledovny skutkovy stav:

7. Zalobca so Zalovanym uzatvoril diia XX.XX.XXXX Zmluvu o spotrebitelskom Gvere &. XXXXXXXXXX
(dalej len "zmluva"), na zaklade ktorej Zalobca poskytol Zalovanému uver vo vySke 1000 eur, ktory sa
Zalovany zaviazal splatit’ spolu s urokom v 48 mesacnych splatkach vo vyske 29,87 eur, v terminoch
splatnosti podfa splatkového kalendara, ktory bol dohodnuty k zmluve. Celkom bol Zalovany povinny
podla zmluvy zaplatit sumu 1433,76 eur. Celkova suma dlhu Zalovaného vodi Zalobcovi predstavuje
sucet neuhradenych splatok, ktoré boli zosplatnené na zéklade vy3Sie uvedenych skutoCnosti a
predstavuje sumu 1043,77 eur. Po podani Zaloby Zalovany uhradil 60 eur. Zalovany zaplatil do podania
Zaloby sumu 389,99 eur. Vzhladom na omeSkanie Zalovaného s uhradou splatky €. 14 o viac ako ftri
mesiace, doslo k uplatneniu tzv. straty vyhody splatok. V sulade s ustanovenim § 53 ods. 9 Ob¢ianskeho
zdkonnika doS8lo k uplatneniu tzv. sankcie straty vyhody splatok dria 27.8.2020, kedy bol Zalovany
povinny uhradit doposial neuhradené splatky tveru. Zalobca si v konani uplatnil trok z omeskania vo
vySke 5 % roCne zo sumy 1043,77 eur od 27.08.2020 do zaplatenia.

8. Zalobca na preukazanie svojich tvrdeni predloZil listiny - Zmluva o spotrebitelskom uvere &.
XXXXXXXXXXXX zo diia XX.XX.XXXX, splatkovy kalendar zo diia XX.XX.XXXX, vypis z 4&tu, Ziadost
o poskytnutie spotrebitelského uveru, prehlad platieb Zalovaného, Oznamenie o zosplatneni zo dna
06.07.2020, doru€enky, vyzva na thradu zo diia 23.06.2022, poStové podacie harky.

9. Sud doru€oval Zalovanému podla ust. § 167 ods. 1 a 2 CSP Zalobu s prilohami, s procesnym
pou¢enim a s uznesenim s vyzvou na vyjadrenie k Zalobe, ktoré boli Zalovanému dorucené dna
29.09.2022. Zalovany sa k zalobe pisomne vyjadril tak, Ze sa so Zzalobcom dohodol na pokragovani
splacania zavazku podla pévodnej zmluvy a to v mesa&nych splatkach.

10. Podla § 219 ods. 3 CSP vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia
pojednavania, oznami miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu a na webove;j
stranke prislusného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud
jej oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

11. Podla § 297 CSP sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné
nariadit,

a) ak sa vo veci rozhoduje rozsudkom pre zmeskanie v prospech spotrebitela,

b) ak ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a
hodnota sporu bez prisludenstva neprevySuje 1.000,- eur.



12.V danom pripade je predmetom konania zaplatenie sumy 433,76 eur s prisluSenstvom. S poukazom
k uvedenému sud diia 08.03.2024 v sulade s § 297 a § 219 ods. 3 CSP vyhlasil v danej veci rozsudok
bez nariadenia pojednavania. Oznamenie o verejnom vyhlaseni rozsudku bolo uverejnené na uradne;j
tabuli tunajsieho sudu od 29.01.2024 do 13.02.2024.

13. Sud zistoval skutkovy stav oboznamenim sa s obsahom Zaloby spolu s prilohami Zaloby a zistil
nasledovny skutkovy stav:

14. Zalobca ako veritel a Zalovany ako diznik uzatvorili diia XX.XX.XXXX Zmluvu o spotrebitelskom
tvere €. XXXXXXXXXX. Podla Clanku 3 tejto zmluvy veritel sa zaviazal poskytnat diznikovi
spotrebitelsky Gver s nasledovnymi podmienkami:

- celkova vySka averu: 1000 eur,

- doba trvania zmluvy: zmluva sa uzatvara na dobu urcitl do datumu splatnosti poslednej splatky,

- Urokova sadzba uveru: 18,94 % rocne,

- ro¢na percentualna miera nakladov: 20,56 %,

- celkové naklady spojené s uverom: 433,76 eur pozostavaju zo sumy urokov, ktoré musi diznik zaplatit
za celu dobu Cerpania uveru,

- celkova Ciastka, aku musi v suvislosti s Uverom dIZznik zaplatit: 1433,76 eur (t&to suma je tvorena
celkovou vyskou Uveru a celkovymi nakladmi spojenymi so spotrebitefskym Uverom),

- vy8ka pravidelnej splatky: 29,87 eur, z toho splatka istiny uveru 20,83 eur a splatka uroku 9,04 eur,

- poCet splatok: 48

- frekvencia splatok: mesaéne vzdy ku 23. diiu v kalendarnom mesiaci,

- datum splatnosti prvej splatky: 23.03.2019

- datum splatnosti poslednej splatky: 23.02.2023

- urokova sadzba pre pripad omeskania s uhradou splatok uveru je 5 % rocne,

- druh Uveru: bezuc&elovy spotrebitelsky uver.

15. Podla bodu 4 zmluvy o spotrebitefskom Gvere veritel sa zaviazal poskytnut diZnikovi uver
bezhotovostne na ucet uvedeny v zmluve. DIZnik sa zaviazal uhradit poskytnuty Gver spolu s Urokmi
podla zmluvy v dohodnutych terminoch splatnosti jednotlivych splatok na bankovy uget veritela. Uroky
diznik uhradzat rovnakych mesacnych splatkach spolu s istinou Gveru, priCom uroky budu platené bez
amortizacii istiny. Vyska splatky urokov a vySka splatky istiny sa v kaZzdej splatke nemeni.

16. Podla bodu 5 zmluvy o spotrebitefskom Uvere pri vypocte roénej percentudlnej miery nakladov sa
vychadza z predpokladu, Ze uver bol poskytnuty okamzite a v dohodnutej sume, tato zmluva zostane
platna dohodnuty &as, veritel a diznik si budu plnit to povinnost za podmienok a v lehotach ustanovenych
v zmluve a nedbjde k zmene splatkového kalendara. RPMN predstavuje celkové naklady spotrebitela
spojené so spotrebitelskym uverom vyjadrené ako roéné percento z celkovej vysky spotrebitelského
Uveru podfa prilohy &islo 2 k zakonu Cislo 129/2010 Z. z..

17. Podla bodu 7.1. pism. a) zmluvy o spotrebitefskom Uvere v pripade omeSkanie dlznika s uhradou
mesacnej splatky Uveru alebo Urokov podla tejto zmluvy o viac ako 3 mesiace po termine splatnosti a
splneni zakonnych podmienok podla Obcdianskeho zakonnika , vSetky zavazky dlznika, ktoré sa podla
tejto zmluvy mali stat’ splatnymi v buducnosti, sa stavaju okamzite splatnymi, pokial sa zmluvné strany
nedohodnu inak.

18. Podla bodu 8.1. zmluvy o spotrebitelskom uvere v pripade omeskania dlznika s Uhradou mesacnej
splatky alebo jej Casti je dIZnik povinny zaplatit' veritelovi zmluvnu pokutu vo vyske 0,04 % dlZnej sumy
za kazdy defi omeskania (to je 14,6 % ro€ne). Ak sa z dévodu ome&kania dlZznika s Uhradou mesacnej
splatky o viac ako 3 mesiace stali podla ¢lanku 7 ods. 7.1. pism. a) zmluvnych dojednani zmluvy o
spotrebitelskom Uvere okamzite splatnymi vSetky zavazky diZznika podla tejto zmluvy, je dlZnik povinny
zaplatit zmluvnu pokutu vo vyske 0,04 % dlznej sumy za kazdy defi omeSkania (to je 14,6 % roCne)
zosplatnenych zavazkov podla bodu 7.1. tejto zmluvy .

19. Podla bodu 8. 2. zmluvy o spotrebitefskom Uvere okrem zmluvnej pokuty je dlZnik povinny zaplatit
veritelovi urok z omeSkania uréeny podla § 517 ods. 2 Obgianskeho zédkonnika vo vySke stanovenej
nariadenim vlady &. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Ob¢ianskeho zakonnika



v platnom zneni, k prvému driu omeSkania s thradou periazného zavazku. Vyska urokov z omeskania
bude uréena tak, aby spolu so zmluvnou pokutou nepresahovala maximalnu vysku.

20. Podla bodu 8. 3. zmluvy o spotrebitelskom Uvere zmluvna pokuta spolu s Urokom z omes$kania
nesmu spolu prevysit priemernd hodnotu ronej percentualnej miery nakladov naposledy zverejnenu
podla zakona €. 129/2010 Z. z. pred vznikom omeSkania o viac ako 10 percentualnych bodov ro¢ne a
suCasne nesmu prevysit' trojnasobok urokov z omeskania podla nariadenia vlady &. 87/1995 Z. z.; za
rozhodujucu sa povazuje ro¢na percentualna miera nakladov pre obdobny typ spotrebitelského Gveru.
Ak tieto sankcie za omeSkanie dosiahnu vySku poskytnutych pefaznych prostriedkov, nasledné sankcie
za omesSkanie diznika so splacanim perfiaznych prostriedkov k nesmu prevysSit' Uroky omeskania podla
nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z..

21. Podfa bodu 11.10. zmluvy o spotrebitelskom Gvere su¢astou zmluvy sucastou zmluvy su a) splatkovy
kalendar (obsahujuci suhrnny prehfad vybranych udajov uvadzanych v tejto zmluve, ktory veritel odosle
postovou zasielkou na adresu dlZznika do 10 dni od vyplatenie Uveru, b) VSeobecné obchodné podmienky
a c¢) Sadzobnik poplatkov.

22. Zo splatkového kalendara zo diia XX XX XXXX k zmluve o spotrebitelskom uvere Z&islo
XXXXXXXXXX vyhotoveného Zalobcom adresovaného Zalovanému vyplyva:

- vy8ka uveru: 1000 eur,

- pocet splatok Uveru: 48,

- vySka pravidelnej splatky uveru: 29,87 eur,

- datum splatnosti prvej splatky istiny uveru a splatky aroku : 23.03.2019,

- datum splatnosti poslednej splatky istiny Gveru a splatky uroku: 23.02.2023,

- termin splatnosti splatky istiny Gveru a splatky uroku (defi v mesiaci): 23,

- termin koneénej splatnosti Uveru: 23.02.2023,

23. Z prehladu platieb ku driu 28.07.2022 mal sud za preukazané, ze Zalovany zaplatil sumu 389,99 eur.

24. Oznamenim o zosplatneni zo dfia 06.07.2020 Zalobca Zalovanému oznamil, Ze k tomuto dfiu je
v omeskani s uhradou splatok &. 14,15,16, ktoré bol povinny uhradzat ako diZnik podla Zmluvy o
spotrebitelskom Uvere. Suma omeskanych splatok 89,61 eur a aktualne omeskanie na najstarSej splatke
bolo 74 dni. Zalobca Zalovanému zaroveri oznamil, Ze v pripade, ak sa dostane do omeskania s Ghradou
ktorejkofvek z uvedenych splatok o viac ako tri mesiace a uplynie 15 dni od doru€enia tohto oznamenia,
stanu sa splatnymi vSetky zavazky zo zmluvy, ktoré sa maju stat’ splatnymi az v buducnosti a po splneni
zmluvne dohodnutych podmienok si Zalobca bude méct uplatnit’ aj naroky na zmluvné sankcie (pokial
uz neboli v plnom rozsahu uplatnené). Zalobca Zalovanému tiez oznamil, Ze tak strati vyhodu splatok
a cely dlh bude povinny zaplatit naraz a ak tak neurobi, bude Zalobca opravneny vymahat cely dih s
prislusenstvom cestou sudneho pripade rozhodcovského konania. Z predloZzenej képie doru€enky sud
zistil, Ze predmetné oznamenie si Zalovany neprevzal v odbernej lehote, na poste bola ulozena dna
10.07.2020, Zalobcovi sa zasielka vratila dha 31.07.2020.

25. Pokusom o zmier zo diia 23.06.2022 Zalobca adresoval Zalovanému vyzvu na zaplatenie diZznej
sumy vo vySke 1376,96 eur v lehote 10 dni od doruCenia vyzvy.

26. Podla § 1 ods. 2 zakona NR SR &. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych uveroch a o inych uveroch a
pbzickach pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov platného uc¢inného od 1.1.2017
(dalej len ,,Zakon®) spotrebitelskym uverom na ucely tohto zakona je do€asné poskytnutie pefiaznych
prostriedkov na zéklade zmluvy o spotrebitelskom uvere vo forme pdzicky, Uveru, odloZzenej platby alebo
obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi. Spotrebitelsky tver podla tohto zakona
mozno poskytnut len bezhotovostnym prevodom finan&nych prostriedkov na platobny G&et spotrebitela
alebo na ucet stavebného sporitefa, posStovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo
platobnym prostriedkom vydanym na meno spotrebitela; tym nie je dotknuté bezhotovostné poskytnutie
viazaného spotrebitelského Uveru podla § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského Uveru bezhotovostne
na splatenie iného Uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ uver podla tohto
zakona alebo osobitného predpisu.



Podla § 2 pism. d) zakona u&inného od 11.6.2010 sa na ucely tohto zakona zmluvou o spotrebitelskom
Uvere rozumie zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a
spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit' a zaplatit' celkové naklady spotrebitela
spojené so spotrebitelskym Uverom.

Podla § 9 ods. 1 Zakona u&inného od 1.5.2018 zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu
formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi. Zmluva o spotrebitelskom uvere musi byt v zahlavi
zretelne oznadena nazvom zmluvy, ktory obsahuje slova ,spotrebitel'sky uver® v prislusnom gramatickom
tvare.

27. Podla § 3 ods. 3 zakona €. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitela a 0 zmene zakona Slovenskej
narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov uc¢inného od 1.11.2008
(dalej len ,,Zakon o ochrane spotrebitela“) kazdy spotrebitel ma pravo na ochranu pred neprijatelnymi
podmienkami v spotrebitel'skych zmluvach.

Podla § 4 ods. 8 Zakona o ochrane spotrebitefa u¢inného od 17.7.2014 predavajuci nesmie konat' v
rozpore dobrymi mravmi; ustanovenia § 7 az 9 tym nie su dotknuté. Konanim v rozpore s dobrymi
mravmi sa na ucely tohto zakona rozumie najma konanie, ktoré je v rozpore so vzitymi tradiciami a
ktoré vykazuje zjavné znaky diskriminacie alebo vybo&enia z pravidiel moralky uznavanej pri predaji
vyrobku a poskytovani sluzby, alebo méze privodit ujmu spotrebitelovi pri nedodrzani dobromyselnosti,
Cestnosti, zvyklosti a praxe, vyuziva najma omyl, lest, vyhrazku, vyrazna nerovnost’ zmluvnych stran a
porusovanie zmluvnej slobody.

28. Podla § 52 ods. 1 zadkona ¢&. 40/1964 Zb. Obcgianskeho zakonnika (dalej len ,, Ob¢&iansky zakonnik®)
ucinného od 1.1.2008, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktoru
uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

Podla § 52 ods. 1 Obdianskeho zakonnika uc¢inného od 1.4.2015, ustanovenia o spotrebitel'skych
zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel,
pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné
dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ulelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su
neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouZiju
ustanovenia Obcianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava.

Podla § 52 ods. 3 Obcianskeho zakonnika ucinného od 1.1.2008, dodavatel je osoba, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej
podnikatelskej €innosti.

Podla § 52 ods. 4 Obcianskeho zakonnika uginného od 1.11.2008 spotrebitelom je osoba, ktora
pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej
podnikatelskej €innosti.

Podla § 53 ods. 1 Obcianskeho zakonnika u€inného od 1.3.2010, spotrebitelské zmluvy nesmu
obsahovat ustanovenia, ktoré spésobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych
stran v neprospech spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné
podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky
su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

Podla § 53 ods. 2, ods. 3 a ods. 5 Obcianskeho zakonnika u&inného od 1.1.2008 za individualne
dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost oboznamit
sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah. Ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné
ustanovenia dohodnuté medzi dodavatefom a spotrebiteflom sa nepovaZzuju za individualne dojednané.
Neprijatelné podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

Podla § 53 ods. 4 pism. k) u€inného od 1.1.2008 Obc¢ianskeho zakonnika za neprijatelné podmienky
uvedené v spotrebitelskej zmluve sa povaZzuju najma ustanovenia, ktoré pozaduju od spotrebitela, ktory



nesplnil svoj zavazok, aby zaplatil neprimerane vysoku sumu ako sankciu spojenu s nesplnenim jeho
zavazku.

Podla § 53 ods. 9 Obg¢ianskeho zakonnika u€inného od 1.7.2011, ak ide o plnenie zo spotrebitelske;j
zmluvy, ktoré sa méa vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti
troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitela v lehote nie
kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

Podla § 565 Obclianskeho zakonnika u€inného od 1.1.1992, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel
Ziadat o zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v
rozhodnuti uréené. Toto pravo vSak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najblizSie nasledujuce;j
splatky.

Podla § 54 ods. 1 Obcianskeho z&konnika, G&inného od 13.6.2014 zmluvné podmienky upravené
spotrebitelskou zmluvou sa nemdzu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa
najma neméze vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon alebo osobitné predpisy na ochranu
spotrebitela priznavaju, alebo si inak zhorsit’ svoje zmluvné postavenie.

Podla § 54 ods. 2 Obdianskeho zakonnika ucinného od 1.4.2004 v pochybnostiach o obsahu
spotrebitelskych zmlav plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

Podla § 544 ods. 1, 2 u€inného od 1.1.1992 Obcgianskeho zakonnika ak strany dojednaju pre pripad
porusenia zmluvnej povinnosti zmluvnu pokutu, je u€astnik, ktory tuto povinnost porusi, zaviazany
pokutu zaplatit, aj ked opravnenému uc&astnikovi poruSenim povinnosti nevznikne Skoda. Zmluvnu
pokutu mozZno dojednat’ len pisomne a v dojednani musi byt uréena vyska pokuty alebo uréeny spésob
jej ur€enia.

Podla § 545a Obcianskeho zakonnika u¢inného od 1.1.2008 neprimerane vysoku zmluvnu pokutu moze
sud zniZit' s prihliadnutim na hodnotu a vyznam zabezpeCovanej povinnosti. Ak veritel nie je opravneny
pozadovat nahradu Skody spOsobenej porusenim povinnosti, na ktord sa zmluvna pokuta vztahuije,
sud prihliadne aj na vySku Skody, ktora poruSenim povinnosti vznikla, a na to, o kofko zmluvna pokuta
presahuje rozsah vzniknutej Skody.

Podla § 559 ods. 1 a 2 Obcianskeho zakonnika uc¢inného od 1.1.1992, spinenim dlh zanikne. DIh musi
byt splneny riadne a véas.

Podla § 517 ods. 1 Obcianskeho zakonnika ucinného od 1.1.1992, ak dlznik ktory svoj dih riadne a
v&as nesplini, je vomeskani. Ak ho nesplni ani v dodatoénej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom,
ma veritel' pravo od zmluvy odstupit’; ak ide o delitefné plnenie, mdze sa odstupenie veritefa za tychto
podmienok tykat aj len jednotlivych plneni.

Podla § 517 ods. 2 Obgianskeho zakonnika ucinného od 1.1.1992, ak ide o omeskanie s plnenim
peniazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omeskania, ak nie je podla
tohto zakona povinny platit’ poplatok z ome$kania; vysku urokov z omeskania a poplatku z omeskania
ustanovuje vykonavaci predpis.

29. Podla § 3 ods. 1 a 2 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z. ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika u¢inného od 1.2.2013, vySka urokov z omeskania je o 5 percentualnych bodov
vySSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému drfiu omeskania s
plnenim pefazného dlhu.

30. Na zaklade vykonaného dokazovania sud mal za preukazané, Zze medzi zalobcom a Zalovanym
bola uzavretda zmluva o spotrebitelskom Gvere. Pre posudenie okolnosti, €i ide o spotrebitelsky uver,
nie je rozhodujuce, akou pravnou formou sa spotrebitel'sky tver poskytuje (zmluva o pdzi¢ke, zmluva o
Uvere, nepomenovana zmluva), ale délezité je, Ze ide o poskytnutie pefiaznych prostriedkov v prospech
spotrebitela za odplatu. Zmluvou o spotrebitefskom Uvere sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a uhradit' celkové
naklady spojené so spotrebitelskym Uverom. Rozdiel medzi spotrebitelskymi uvermi na jednej strane



a inymi avermi na druhej strane, v ktorom pripade mozno vztah posudzovat ako obchodny, spo€iva
predovsetkym v charaktere subjektov takéhoto vztahu. Zalobca je pravnickou osobou, ktord v ramci
predmetu svojho podnikania poskytuje spotrebitelské Uvery a Zalovany je spotrebitefom, kedzZe je
fyzickou osobou, ktorému bol poskytnuty Gver.

31. V danom pripade sa jedna tiez o spotrebitelski zmluvu v zmysle § 52 a nasl. Obc&ianskeho
zakonnika. Pre spotrebitelski zmluvu je charakteristické, Ze spotrebitel vstupuje do zmluvného vztahu
s dodavatefom za zmluvnych podmienok, ktoré si vopred ur€il dodavatel, priom spotrebitel fakticky
vo vacsine pripadov moznost tieto podmienky ovplyvnit. Obgiansky zakonnik podrobnejSie Specifikuje
vSeobecné pravidla pre dojednanie podmienok v spotrebitelskych zmliv, kedZe sa vychadza z toho, Ze
predovSetkym spotrebitel v dobrej viere uzatvara zmluvu s dodavatefom, od ktorého sa oCakava, Ze
kona profesionalne a v sulade s poctivym pristupom k podnikaniu. Predpoklada sa, Ze dodavatel ma
vedomosti a skusenosti a oproti spotrebitefovi vystupuje ako zvyhodneny ucastnik zmluvného vztahu
zalozeného spotrebitefskou zmluvou. Ochrana spotrebitela sa tyka najma formularovych zmlav, ktoré
sU uzatvarané na zaklade predbezne formulovaného zmluvného formulara, ktory ma dodavatel vopred
pripraveny a ktory pouziva v dvoch alebo viacerych pripadoch, priCom spotrebitel spravidla obsah
zmluvy nemeni.

32. Na z&klade predloZzenych listin ma sud za preukazané, ze dia XX.XX.XXXX uzatvorili Zalobca
a Zalovany zmluvu o spotrebitelskom Uvere, predmetom ktorej bolo poskytnutie Uveru, a na zaklade
ktorej boli Zalovanému poskytnuté finanéné prostriedky vo vyske 1000 eur. Zalovanému vznikol zavazok
riadne a v€as splacat’ poskytnuty uver v 48 splatkach vo vySke a 29,87 eur mesacne. Sud mal tiez za
preukazané, Ze v désledku riadneho neplnenia povinnosti zo strany zalovaného, kedZe sa dostal do
omeskania s Uhradou splatky €. 14,15,16, Zzalobca spotrebitelsky uver zosplatnil ku diu 27.08.2020.
Zalovany v prospech Zalobcu ako veritela uhradil sumu jednotlivymi splatkami uhradil sumu 389,99 eur.
Po podani Zalobného navrhu Zalovany uhradil Zalobcovi sumu 60 eur. V tejto €asti svoj navrh Zalobca
Ciasto€ne spat’ vzal, na zaklade ¢oho sud konanie v €asti o zaplatenie 60 eur zastavil.

33. Zalobca si zalobou uplatnil zaplatenie sumy 1043,77 eur s prisluSenstvom. Suma 550,01 eur spolu s
5 % roénym uUrokom z omeskania z tejto sumy od 27.08.2020 az do zaplatenia boli priznané rozsudkom
C.k.. 21Csp/86/2022-54 zo dfia 20.01.2023, preto sud zalobcovi priznal sumu 433,76 eur z titulu zvySku
diZnej Uverovej istiny.

34. Zalovany neuhradil Zzalobcovi dih, ktory bol povinny vratit, &im sa dostal do omes$kania so spinenim
svojho dlhu. KedZe ide o pefazny dlh, Zalobcovi vznikol narok na zaplatenie uroku z omeskania v sadzbe
uréenej podfa § 517 Obcianskeho zakonnika v spojeni s nariadenim viady Slovenskej republiky &.
87/1995 Z. z. i€innym od 1.2.2013, ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obgianskeho zakonnika,
t. j. o 5 percentualnych bodov vy3Sej ako bola zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky
platna k prvému diiu omeskania s plnenim penazného dihu. Zalovany sa dostal do omeskania so
splnenim svojho penazného dlhu, a preto Zalobca ma pravo aj na urok z omeskania, vySka ktorého je v
sulade s ust. § 3 ods. 1 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z.. Sud priznal Zalobcovi narok na 5 % rocny
urok z omeskania zo sumy 433,76 eur od 27.08.2020 az do zaplatenia, a to vSetko v lehote do 3 dni
odo dna pravoplatnosti tohto rozsudku.

35. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.
Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

36. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku a to tak, Ze

uspednému Zalobcovi priznal narok na nahradu trov konania v celom rozsahu. O vySke trov konania
bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho
dorucenia prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto&riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu
prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato
vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sidom prvej indtancie.

Ak nebude povinnost’ ulozena tymto rozhodnutim splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat navrhom na vykonanie exekucie podfla osobitného predpisu.



