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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu Mgr. Ingrid Degmovej PospiSilovej
a sudcov JUDr. Valérie Kleinovej a JUDr. Anny KaSajovej v pravnej veci Zalobcu: A.. A. Z., H..
XX XX XXXX, naposledy bytom R. X, H., zomrel diia 26.07.2018, proti zalovanému: Q. B.K. K., B..K.., P.:
XX XXX XXX, so sidlom S. XX, C., zast. advokatskou kancelariou HAVLAT & Partners, Rudnayovo nam.
1, Bratislava, o ochranu osobnosti, na odvolanie Zalovaného proti rozsudku Okresného sudu Bratislava
Il zo dria 27. oktobra 2016, ¢.k. 10C 121/2014-397, takto

rozhodol:

Odvolaci sud konaniezastavuje.

Ziadnej zo stran sporu narok na nahradu trov prvoinétanéného i odvolacieho konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Napadnutym rozsudkom sud prvej indtancie ulozil Zalovanému povinnost v lehote 8 dni od
nadobudnutia jeho pravoplatnosti uverejnit v denniku Novy Cas na strane 2 alebo 3 ospravedinene s
nadpisom ,Ospravedinenie A.. Z.“ s nasledovnym textom: V Cisle z 23.08.2013 dennika Novy ¢as sme
na strane 2 a 3 informovali o zadrzani A.. A. Z., byvalého krajského prokuratora v H.. A.. A. Z. bol
stihany pre podozrenie zo spachania trestného €inu prijimania uplatku. Dékazy, ktoré mali proti nemu
svedcit, sa v8ak ukazali ako vykonstruované a trestné stihanie proti nemu bolo zastavené z dévodu,
Ze sa nestal skutok, pre ktory sa viedlo trestné stihanie. A.. A. Z. sa ospravedIfiujeme, Ze sme o jeho
podozreni a trestnom stihani podavali nepravdivé a skresfujuce informacie o pravosti a spolahlivosti
dbékazov svedgiacich v jeho neprospech*. Vo zvy$nej asti ospravedinenia konanie zastavil. Zalovanému
ulozil povinnost zaplatit Zalobcovi nahradu nemajetkovej ujmy v sume 35.000 eur do troch dni od jeho
pravoplatnosti, vo zvy$ku nahrady nemajetkovej ujmy Zalobu zamietol. Zalobcovi priznal nahradu trov
konania v celom rozsahu.

2. Proti tomuto rozsudku podal v zdkonnej lehote odvolanie Zalovany a Ziadal, aby ho odvolaci sud
zmenil tak, Ze Zalobu zamietne.

3. Z predlozeného spisu (oznamenie o umrti Zalobcu na €. |. 539 sudneho spisu a umrtny list z €. I. 544
sudneho spisu) odvolaci sud zistil, Ze Zalobca zomrel v priebehu tohto konania dia 26.07.2018.

4. Podla ust. § 470 ods. 1 a 2 CSP, ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania zagaté
predo diiom nadobudnutia jeho G&innosti. (2) Pravne uginky ukonov, ktoré v konani nastali predo dfiom
nadobudnutia u¢innosti tohto zakona, zostavaju zachované. Ak sa tento zakon pouzije na konania za¢até
predo driom nadobudnutia G&innosti tohto zakona, nemozno uplatiiovat’ ustanovenia tohto zakona o
predbeznom prejednani veci, popreti skutkovych tvrdeni protistrany a sudcovskej koncentracii konania,
ak by boli v neprospech strany.



5. Podla ust. § 7 ods. 1 a 2 veta prva Obc¢ianskeho zakonnika (dalej len ,0Z"), spésobilost fyzickej osoby
mat’ prava a povinnosti vznika narodenim. Tuto spdsobilost méa aj poCaté dieta, ak sa narodi zZivé. (2)
Smrtou tato sposobilost zanikne.

6. Podfa ust. § 8 ods. 1 OZ, spdsobilost fyzickej osoby vlastnymi pravnymi tkonmi nadobudat prava a
brat’ na seba povinnosti (spésobilost na pravne ukony) vznika v plnom rozsahu plnoletostou.

7. Podla ust. § 378 ods. 1 CSP, na konanie na odvolacom sude sa primerane pouziju ustanovenia o
konani pred sudom prvej inStancie, ak tento zakon neustanovuje inak.

8. Podla ust. § 161 ods. 1 a 2 CSP, ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po&as konania
prihliada na to, ¢i su splnené podmienky, za ktorych méze konat a rozhodnut’ (dalej len "procesné
podmienky"). (2) Ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud konanie
zastavi.

9. Podfa ust. § 60 CSP, stranami su Zalobca a Zalovany.

10. Podla ust. § 61 CSP, procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spdsobilost na prava a povinnosti; inak
len ten, komu ju zakon priznava.

11. Podla ust. § 62 CSP, ak strana nema procesnu subjektivitu, sid konanie zastavi.

12. Podla ust. § 63 ods. 1 a 2 CSP, ak strana zomrie pocas konania skér, ako sa konanie pravoplatne
skonéi, sud posudi podla povahy sporu, & ma konanie zastavit, alebo & v Aiom méze pokracovat. (2)
V konani sud pokracuje najma vtedy, ak ide o majetkovy spor. Sud rozhodne, Ze v konani pokraduje
s dediémi strany, pripadne s tymi, na ktorych podla vysledku dedi¢ského konania preslo pravo alebo
povinnost, o ktoru v konani ide, a to len &o sa skoné&i konanie o dediCstve.

13. Podla ust. § 66 CSP, ak strata procesnej subjektivity nastane az po vyhlaseni rozhodnutia, ktorym
sa konanie kon&i, postupuje sud podla § 63 a 64; vyhlasenym rozhodnutim zostava sud viazany.

14. Odvolaci sud po tom, ako mu bola vec predlozena na rozhodnutie o odvolani zalovaného proti
rozsudku sudu prvej inStancie, zistil, Ze Zalobca zomrel, €iZe stratil procesnu subjektivitu. Postupom
podla ust. § 63 ods. 1 v spojeni s § 161 ods. 1 CSP skumal, &i ide o nedostatok procesnej podmienky,
ktory mozno odstranit’ a v konani pokraCovat, alebo ide o taky nedostatok procesnej podmienky, ktory
nemozno odstranit a konanie bude potrebné zastavit. Predmetom tohto sporu je Zalobcom uplatnené
pravo na ochranu osobnosti (nejde o majetkovy spor). Pravo na ochranu osobnosti je pravom
osobnej povahy, ktoré smrtou fyzickej osoby zanika, teda neprechadza na dediCov. Preto, ak Zalobca
v priebehu konania (i odvolacieho) zomrie, vychadzajuc z judikatu publikovaného pod €. R 53/1996,
sud konanie zastavi. Osobam uvedenym v ust. § 15 OZ ( manzel, deti a ak ich niet, rodi€ia) vznika
len originarne pravo na ochranu osobnosti smrtou fyzickej osoby, do prav ktorej sa zasiahlo. Vzhladom
na skutoénost, Ze Zalobca v priebehu odvolacieho konania zomrel, je zrejmé, Ze jeho smrtou zaniklo i
nim v predmetnom konani uplatnené pravo na ochranu osobnosti. Odvolaci sud preto dospel k zaveru,
Ze v danom konani nemozno pokracovat, preto predmetné konanie v zmysle ust. § 62 v spojeni s §
161 ods. 2 CSP zastavil, a to bez prejednania odvolania podaného Zalovanym. Pokial ide o napadnuty
rozsudok sudu prvej indtancie vzhfadom na znenie procesného ust. § 66 CSP (najma dodatku tohto
ustanovenia: ,vyhlasenym rozhodnutim zostava sud viazany“), odvolaci sud nie je opravneny ho spolu
so zastavenim konania zrusit. Takyto vyklad ust. § 66 CSP vyplyva aj z prisluSnej odbornej pravnickej
literatury (napr. Komentar k Civilnému sporovému poriadku od autorov: D. G., B. B., vydanie z roku 2015).
Pravoplatnostou uznesenia o zastaveni konania v8ak napadnuty rozsudok v désledku suspenzivneho
uginku zalovanym podaného odvolania pravoplatnost nenadobudne a nestane sa ani vykonatelny.

15. Pri rozhodovani o trovach konania postupoval odvolaci sud podfla ust. § 256 ods. 1 a § 257 CSP,
podfa ktorého sud vynimo€ne neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné osobitného
zretela. V danom pripade doslo k zastaveniu konania v désledku smrti Zalobcu, nakolko stratil procesnu
subjektivitu a v konani nebolo mozné pokracovat' s jeho dediémi, pretoze pravo uplatnené Zalobcom
v konani je pravom osobnej povahy a smrtou Zalobcu zaniklo. Je nepochybné, Ze smrt Zalobcu
predstavuje objektivnu skuto€nost, ktord nezavinila Ziadna zo stran sporu, preto Ziadnej strane nemozno



pri€itat’ zavinenie zastavenia tohto konania. Tuto skutonost’ povaZoval odvolaci sud za dévod hodny
osobitného zretela, preto o trovach konania rozhodol tak, ze stranam sporu narok na nahradu trov
prvoinstanéného a odvolacieho konania nepriznal.

16. Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v Bratislave pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Toto uznesenie nemozno napadnut odvolanim (§ 355 ods. 2 a § 357 CSP).

Proti rozhodnutiu odvolacieho sidu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 C.s.p.) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 C.s.p.).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 C.s.p.).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 C.s.p.).



