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Uznesenie

Krajsky sud v Ziline ako sud odvolaci, v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Miroslava Jamricha
a Clenov senatu JUDr. Dagmar Cabadajovej a JUDr. Gabriely Veselovej, v pravnej veci zalobcu :
ATTACK s.r.o., ICO : 36 404 489, so sidlom Dielenska Kruzna ¢&. 5020, 038 61 Vrutky, zast.: JUDr.
Nikolaj Bonda, advokat, so sidlom Z. X, XXX XX O., proti zalovanému : Slovenska republika zast.
Slovenskym pozemkovym fondom, ICO: 17 335 345, so sidlom Budkova 36, 817 15 Bratislava, o
nariadenie neodkladného opatrenia, o odvolani Zalovaného proti uzneseniu Okresného stdu Zilina &.k.
13C/25/2020-50 zo dfia 2. aprila 2020, o spatvzati navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Krajsky sud spatvzatie navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia pripust
a a uznesenie Okresného sudu Zilina ¢.k. 13C/25/2020-50 zo dha 2. aprila 2020 zrusSuje a
konanie zastavuje.

Ziadnej zo stran sporu nepriznava narok nanahradu trov konania pred sudom prvej instancie
a pred odvolacim sudom.

odovodnenie:

1. Okresny sud Zilina uznesenim &.k. 13C/25/2020-50 zo dfia 2. aprila 2020 uloZil Zalovanému, aby
nenakladal so spoluvlastnickym podielom vyjadrenym v 1 (jednej polovici) na nehnutelnosti, a to na
pozemku parc.€. C -KN 1235/175, orna pdda o vymere 2067m2, zapisané na LV & XXXX pre k.U.
W. C., najma, aby tento nepreviedol, nezriadil k nemu akékolvek pravo zodpovedajuce vecnému
bremenu a nezatazil ho akymkolvek pravom tretich osdb, a to az do pravoplatného skon&enia konania
VO veci samej. Zaroven ulozil Zalobcovi, aby do 30 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia podal
na tunajSom sude proti Zalovanému zalobu vo veci samej o urCenie neplatnosti predmetnej kupne;j
zmluvy, ktora je predmetom konania o povolenie vkladu vlastnickeho prava k nehnutelnosti do katastra
nehnutelnosti vedeného pred Okresnym Gradom Zilina, odbor katastralny pod V-1389/2020. Zalobcovi
proti Zalovanému priznal narok na nahradu trov konania o neodkladnom opatreni v rozsahu 100 %.

2. Proti tomuto uzneseniu podal Zalovany v zakonom stanovenej lehote odvolanie.

3. Elektronickym podanim vykonanym dfa 2.6.2020 oznamil Zalobca spatvzatie navrhu o vydanie
neodkladného opatrenia. Uviedol, ze podal navrh v ¢ase, ked mal relevantné informacie o skutkovom
stave odbévodiujucom podanie navrhu. Nasledne doslo k zmene skutkového stavu, ked doslo k zmene
vlastnictva a Zalovany stratil svoju pdvodne danu pasivnu vecnu legitimaciu. Preto z dévodu uvedenej
zmeny Zalobca berie svoj navrh o vydanie neodkladného opatrenia spat v celom rozsahu a navrhuje,
aby sud nepriznal trovy Ziadnemu uc€astnikovi.

4. Zalovany so spatvzatim navrhu nevyslovil nesthlas, preto odvolaci sid postupoval podla § 370 ods.
1,2 CSP, pripustil spatvzatie navrhu, zrusil rozhodnutie sudu prvej indtancie a konanie zastavil.



5. O nahrade trov tohto konania rozhodol odvolaci sud podla § 396 ods. 1, § 262 ods. 1,2 CSP, ked vzal
do uvahy, Ze zastavenie konania zavinil Zalobca tym, Ze vzal navrh v celom rozsahu spéat’ a na druhej
strane Zalovanému Ziadne trovy v konani pred sudom prvej inStancie a v odvolacom konani nevznikli,
resp. Ziadne nepreukazal.

6. Rozhodnutie odvolacieho sudu bolo prijaté hlasovanim v pomere hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.
Poucenie o dovolani: Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zdkon pripusta.
(§ 419 Civilného sporového poriadku, v dalSom texte uz len ,CSP*)
Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie konci, ak
a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,
b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,
c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,
d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,
e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo
f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces (§ 420 CSP).
Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,
a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,
b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo
c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne.
Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n). (§ 421 ods. 1 a2 CSP)
Dovolanie podla § 421 ods. 1 nie je pripustné, ak
a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom plneni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prislusenstvo sa neprihliada,
b) napadnuty vyrok odvolacieho sidu o penaznom plneni v sporoch s ochranou slabsej strany
neprevysuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prislusenstvo sa neprihliada,
c) je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo pohladavky a vySka prisluSenstva v ¢ase zacatia
dovolacieho konania neprevysuje sumu podla pismen a) a b).
Na ur€enie vySky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania Zaloby
na sude prvej inStancie. (§ 422 ods. 1 a 2 CSP)
Dovolanie len proti ddvodom rozhodnutia nie je pripustné. (§ 423 CSP)
Dovolanie nie je pripustné proti rozsudku, ktorym sa vyslovilo, Ze sa manZelstvo rozvadza, Ze je neplatné
alebo Ze nie je a proti uzneseniu v konani o navrat maloletého do cudziny vo veciach neopravneného
premiestnenia alebo zadrzania (§ 76 Civilného mimosporového poriadku, v dalSom texte uz len ,CMP*).

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

Dovolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluShom odvolacom alebo dovolacom
sude. (§ 427 ods. 1 a2 CSP)

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania ustanovenych v § 127 Ods. 1 C. s. p. (ktorému
sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpisania) uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh). (§ 428 CSP)

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom.



Povinnost podla odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktora ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) dovolatelom pravnickd osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu kond ma vysoko$kolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastupeny
osobou zaloZzenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou
a ak ich zamestnanec alebo Clen, ktory za ne kona ma vysoko8kolské pravnické vzdelanie druhého
stupna. (§ 429 CSP)

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze dovolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
dovolania. (§ 430 CSP)



