Sud: Okresny sud Velky Krtis

Spisova znacka: 2C/14/2020

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6220200683

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 06. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Elena Petrusova

ECLI: ECLI:SK:OSVK:2020:6220200683.2

Rozsudok pre zmeskanie

Okresny sud Velky Krti sudkyfiou JUDr. Elenou Petrusovou v spore Zalobcu Mesto Velky Krtig, ICO:
00319651, zastupenéeho Nosko & Partners, s.r.o0., so sidlom Podjavorinskej 2, Bratislava, proti zalovanej
Z.Z.,B.. XX. XX. XXXX, O. X. L.. C.. V. XXX/X, P. W., o vypratanie bytu, takto

rozhodol:

|. Zalovanaje povinna vypratat byt & X - X. nachadzajlci sa vo Velkom Krtisi

na ulici L.. C.. V. X, na X. nadzemnom podlazi v bytovom dome so supisnym ¢islom XXX, postavenom
na pozemku parc. CKN €. XXXX, zapisanom na LV &. XXXX, vedenom Okresnym uradom Velky Krtis,
katastralnym odborom pre k.u. P. W., obec P. W., okres Velky Krti§, pozostavajuci z 1 izby, WC, kipelne a
ostatného prislusenstva, bez dalSej bytovej nahrady a odovzdat ho zalobcovi do 15 dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

1. Zalobcovi sa vodi Zzalovanej priznava narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Predmetom sporu medzi stranami sporu je vypratanie bytu s prisl.

2. Uznesenim tunajSieho sudu zo dfia 13. 05. 2020 &.k. 2C/14/2020-30 bola Zalovana vyzvana podfa §
167 ods. 2 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), aby sa v lehote 15 dni od doru¢enia tohto
uznesenia, pisomne sa vyjadrila k Zalobe, doru€enej sudu dia

17. 04. 2020, uviedla vo vyjadreni rozhodujuce skuto&nosti na svoju obranu, pripojila listiny, na ktoré sa
odvolava, oznacila dékazy na preukazanie svojich tvrdeni, ak uplatneny narok

v celom rozsahu neuznava s tym, aby vyjadrenie k Zalobe predlozila s potrebnym po¢tom rovnopisov a
s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazda strana dostala jeden rovnopis. Zaroven
bola pou¢ena o tom, ze podla § 273 CSP, sud mbze aj bez nariadenia pojednavania rozhodnut o
Zalobe podfla § 137 pism. a) rozsudkom pre zmeSkanie, ktorym Zalobe vyhovie, ak a) uznesenim ulozil
Zalovanému povinnost v ur€enej lehote pisomne vyjadrit sa k Zalobe a v tomto svojom vyjadreni uviest
rozhodujuce skuto€nosti na svoju obranu, pripojit' listiny, na ktoré sa odvolava, a oznacit' dékazy na
preukazanie svojich tvrdeni a Zalovany tato povinnost' bez vazneho dévodu nesplnil, b) v uzneseni podla
pismena a) poudil Zalovaného o nasledkoch nesplnenia takto uloZenej povinnosti vratane moznosti
vydania rozsudku pre zmes$kanie a c) dorucil uznesenie podla pismena a) Zalovanému do vlastnych ruk,
ako aj o tom, Ze podla § 277 ods. 1 CSP, ak Zalovany z ospravedInitelnych dévodov zmes$kal lehotu na
podanie vyjadrenia podfa § 273 pism. a), méZe podat’ navrh na zruSenie rozsudku pre zmeskanie spolu
s vyjadrenim. Ak sud, ktory rozsudok pre zmeskanie vydal, navrhu vyhovie, rozsudok pre zmeskanie
uznesenim zrusi a zane vo veci opat’ konat. Predmetné uznesenie bolo Zalovanej dorucené dna 21.
05. 2020. Zalovana si povinnost uloZenu uznesenim v uréenej lehote nesplnila.

3. Sud spor rozhodol rozsudkom pre zmeskanie podla ustanovenia § 273 CSP.



4. O nahrade trov konania ucastnikov sud rozhodol podla ustanovenia § 255 ods. 1 CSP, podla ktorého
sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci. V predmetnom spore mal
Zalobca plny uspech, preto mu potom sud priznal vo&i Zalovanej narok na nahradu trov konania v plnej
vyske s tym, Ze v zmysle ustanovenia § 262 ods. 2 CSP o vySke nahrady trov konania rozhodne sud
prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré
vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné okrem  pripadov odvolania podaného z dévodu, Ze
neboli splnené  podmienky na vydanie takéhoto rozsudku. Ak Zalovana

z ospravedInitelnych dévodov zmesSkala lehotu na podanie  vyjadrenia podla § 273 pism. a), mdze
podat navrh

na zruSenie rozsudku pre zmeSkanie spolu s vyjadrenim.

Ak sud, ktory rozsudok pre zmeskanie vydal, navrhu

vyhovie, rozsudok pre zmeskanie uznesenim zrusi a za¢ne

vo veci opat konat(§ 277 ods. 1 CSP).

Ak nebude povinnost stanovena tymto rozsudkom
dobrovolne splnena, mozno podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona €. 233/1995
Z.z. Exekuény poriadok.



