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Uznesenie

Okresny sud Vranov nad Toplou v pravnej veci starostlivosti sidu o maloletych, mal. Barbora Hufiakova,
nar. 15.1.2018, zastipena koliznym opatrovnikom: Urad prace, socidlnych veci a rodiny, odbor
socialnych veci a rodiny, oddelenie socialnopravnej ochrany deti a sociélnej kurately Vranov nad Toplou,
za Ucasti rodiCov: Q. B., G.. XX. X XXXX a M. I. G.. XX.XX.XXXX, obaja bytom B. G. E. XXX o uloZenie
vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

[.Sud uklada maloletej K. I.C., G.. XX.X.XXXX vychovné opatrenie vo forme pobytu Z. R. O. V. Q.
P. V. M., C.. G. XXX/X, M. na obdobie 6 mesiacov od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

. Ziaden z Géastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Na zéklade podnetu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Vranov nad Toplou zadal tunajsi sud
uznesenim ¢€.k. 8P/35/2020-7 zo diia 6.3.2020 konanie o ulozenie vychovného opatrenia podla § 37 ods.
3 pism. b) Zakona o rodine. Z podnetu vyplyva, Ze uznesenim Okresného sudu Vranov nad Topfou sp.zn.
8PP0O/1/2020 zo dha 17.1.2020 bolo nariadené neodkladné opatrenie, ktorym bola maloleta K. I., G..
XXX XXXX docasne zverena do starostlivosti R. O. V. Q. P. V. M.. Napriek nariadenému neodkladnému
opatreniu sa situacia v rodine maloletej nezmenila. Rodi¢ia maloletej su si vedomi danej situacie, v
sucCasnosti zvazuju €i vbbec chcu maloletej K. poskytnut osobnu starostlivost. Rodicia potvrdili, ze v
rodine sa k maloletej spravali nevhodne, tieZ potvrdili, Ze k maloletej nemaju vybudovany pozitivny citovy
vztah. Nadalej zastavaju nazor, Ze maloleta nie je ich a pripustili moznost, Ze sa maloletej vzdaju.
Maloleta K. bolado R. O. V. Q. P. V. M. prijata dfia 21.1.2020 a bola umiestnena do profesionalnej rodiny.
Maloleta sa v rodine dobre adaptovala, v rodine je s dalSimi maloletymi detmi v podobnom veku.

2. Rodicdia sa vo veci nevyjadrili, pojednavania sa nezucastnili.
3. Kolizny opatrovnik doporugil nariadit u maloletej vychovné opatrenie.

4. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s pripojenym spisom tunajSieho sudu sp. zn.
8PPOmM/1/2020, spravou kolizneho opatrovnika a zistil tento skutkovy stav veci :

5. Uznesenim Okresného sudu Vranov nad Toplou sp.zn. 8PPOm/1/2020 zo dfia 17.1.2020 bola mal.
K. I., G.. XX.XX.XXXX do¢asne zverena do starostlivosti R. O. V. Q. P. V. M..

6. Kolizny opatrovnik v pisomnej sprave uviedol, Zze maloleté dieta pochadza z druzného vztahy Q. B.
Q. M. |.. Z ich vztahu pochadza celkovo 8 deti. Obaja rodicia su nezamestnani, otec zvykol brigadovat,
no v su€asnosti si vzhfadom k situacii ohladne pandémie koronavirusu pracu nevie najst. Matka v
tychto drioch udajne porodila dalSie dieta. Rodina obyva socialny byt, ktory pozostava z dvoch izieb a
kuchyne. Domécnost je zariadena nevyhnutnym nabytkom, bytové podmienky su na velmi nizkej urovni.



V poslednom obdobi v domacnosti absentuju zakladné potravinové &lanky, vyZiva pre najmensie deti je
nedostatoéna. Rodina je vedena v evidencii problémovych rodin od roku 2012 na zaklade opakovanych
podnetov zo strany detskej oSetrujicej lekarky M.. B. Z.. Dha 2.12.2019 bola maloleta K. I. prijata na
V. U. Z. G. Q..A.. pre tazku podvyzivu v zanedbanom stave. Dieta bolo spavé, Spinaveé, malo vyrazne
opuchnuté narty néh, o mu znemoznovalo riadnu chédzu, hmotnost’ pod tretim percentilom. Dna
16.1.2020 organ SPODaSK prijal oznamenie terénnej socialnej pracovnicky pdsobiacej v obci B. G. E.,
ktora uviedla, Ze mal. K. je v rodine doslova tyrana, rodi¢ia maloletu udajne nenavidia, davaju ju do kuta,
kde musi byt v tme, nikto ju nesmie vziat na ruky, biju ju a nev8imaju si ju. Rodicia tvrdili, Ze im maloletu
v nemocnici zamenili, nakolko uz aj v minulosti bola hospitalizovana. Dfia 21.1.2020 bola maloleta K.
na zaklade neodkladného opatrenia Okresného sudu Vranov nad Toplou sp.zn. 8PPOm/1/2020 zo dna
17.1.2020, doCasne zverena do starostlivosti R. O. V. Q. P. V. M.. Dieta bolo do CDR umiestnené priamo
po prepusteni z nemocnice dfia 21.1.2020, umiestnena bola v profesionalnej rodine. Maloleta podla
informacii CDR v profesionalnej rodine prospieva, vela je, tuli sa, chce ist ku kazdému na ruky a zacala
sa aj usmievat. Fyzicky vyvin je primerany, v psychomotorickom, t.€. mierne zaostava. Rodi€ia ju v
zariadeni nekontaktuju, nezaujimaju sa o jej stav. Domov ju nechcu, pretoZze maloletd je tam uz udajne
zvyknutd. Obaja rodicia potvrdili, Ze jej nedokazu zabezpedit riadnu starostlivost a zvazuju, Ze sa jej
vzdaju. Potvrdili, Ze sa k maloletej spravali nevhodne. Vzhfadom k tomu, Ze rodi€ia o maloleté dieta
dihodobo neprejavuju zaujem a je voci nim vedené trestné konanie pre zlo€in tyrania blizkej a zverenej
osoby a doposial nie su zname vysledky tohto konania, uloZenie vychovného opatrenia vo forme pobytu
v zariadeni je v zdujme maloletého dietata.

7. Podla § 37 ods. 1,2 Zakona o rodine, nevhodné spravanie sa deti, ako aj poruSovanie povinnosti
rodi€ov, vyplyvajucich z ich rodiovskych prav a povinnosti, alebo zneuzivanie ich prav méze kazdy
oznamit’ organu socialnopravnej ochrany deti, obci alebo sudu. Rovnako méze kazdy oznamit tomuto
organu, obci alebo sudu skuto€nost, Ze rodi¢ia nemdzu pinit povinnosti vyplyvajuce z rodi¢ovskych prav
a povinnosti.

8. Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud mdze rozhodnut o uloZeni tychto vychovnych
opatreni:

a) vhodnym spdsobom napomenie maloleté dieta, jeho rodi€ov a iné fyzické osoby, ktoré svojim
spravanim ohrozuju alebo narusuju jeho riadnu vychovu,

b) uréi nad vychovou maloletého dietata dohlad; dohlad vykonava najma za sucinnosti organu
socialnopravnej ochrany deti, obce, Skoly, nestatnych subjektov a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta
umiestnené,

¢) ulozi maloletému dietatu obmedzenie v rozsahu potrebnom na predchadzanie a zabrahovanie
Skodlivym vplyvom, ktoré mdzu ohrozit alebo narusit jeho priaznivy vyvin; dodrZiavanie uloZeného
obmedzenia sleduje najma za sucinnosti obce,

d) ulozi maloletému dietatu a jeho rodi€om povinnost podrobit’ sa socidlnemu poradenstvu alebo inému
odbornému poradenstvu.

9. Podfa §37 ods. 3 Z&kona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak
vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doCasne odnime maloleté dieta z
osobnej starostlivosti rodi¢ov aj proti ich vOli, oséb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej
starostlivosti podfa § 45 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20160101> alebo
buducich osvaoijitelov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti podfa § 103 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20160101>, osvojitelov alebo poru€nika, ktory sa o maloleté
dieta osobne stara, a nariadi maloletému dietatu na ucely

a) zabezpecenia odbornej diagnostiky pobyt v zariadeni, ktoré vykonava odbornu diagnostiku, najdihSie
na Sest mesiacov,

b) zabezpefenia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpelenia uUpravy rodinnych a
socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdihSie na Sest’ mesiacov,

c) zabezpeclenia resocializacie drogovych a inych zavislosti pobyt v zariadeni, ktoré vykonava
resocializané programy pre drogovo a inak zavislych.

10. Podla §37 ods. 5 Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud méze
vychovné opatrenie podla odseku 3 ulozZit’ aj vtedy, ak jeho uloZzeniu nepredchadzalo vychovné opatrenie
podla odseku 2.



11. Podla §37 ods. 7, 8 Zakona o rodine, sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma
v sucéinnosti s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prisluSnym
zariadenim. Sud hodnoti U€innost’ vychovného opatrenia priebezne tak, aby pred uplynutim obdobia,
ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie G&elu vychovného opatrenia. Sud zrusi
vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého dietata, méze sud rozhodnut
0 opakovanom ulozeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného vhodného vychovného opatrenia.
Ak sud na z&klade zhodnotenia u&innosti vychovného opatrenia rozhoduje o opakovanom ulozeni
vychovného opatrenia podfa odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného vychovného opatrenia podla
odseku 3 alebo o nariadeni Ustavnej starostlivosti podfa § 54 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2005/36/20160101>, méze doCasne upravit pomery maloletého dietata do pravoplatnosti
rozhodnutia.

12. Na zaklade vykonaného dokazovania a vychadzajuc z citovanych zakonnych ustanoveni sud zistil,
Ze na zabezpecenie Upravy rodinnych a socialnych pomerov je nevyhnutné ulozit vychovné opatrenie
v zmysle § 37 ods. 3 pism. b ) Zadkona o rodine. Rodi¢ia maloletej v su€asnosti prezentuju, Ze nie
su schopni zabezpedit dcére riadnu starostlivost. UloZzenym vychovnym opatrenim bude zabezpecéeny
priaznivy vyvin maloletej K. a poskytne sa rodi€om &asovy priestor na Upravu ich rodinnych pomerov, na
zmenu ich postoja k dietatu. Sud bude sledovat vykonavanie vychovného opatrenia prostrednictvom
organu socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately a zariadenia, v ktorom je dieta umiestnené a v
pripade pozitivhej zmeny pomerov na strane rodi¢ov, vychovné opatrenie zrusi.

13. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, v zmysle ktorého,
Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doruéenia na Okresny
sud Vranov nad Topfou, pisomne, v prislusnom pocte vyhotoveni.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



