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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Piestany v konani vedenom sudkynou Mgr. Andreou Hadnagyovou vo veci starostlivosti o
mal. dieta: Q. M., nar. XX.XX.XXXX, v konani zasttipené koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych
veci a rodiny Piestany, dieta rodiov - matky: P. M., nar. XX.XX.XXXX, trvaly pobyt: F. XXX, a otca:
neuvedeny, za UCasti prokuratora Okresnej prokuratury PieStany o nariadeni Ustavnej starostlivosti nad
maloletym dietatom takto

rozhodol:

Nariaduje saustavna starostlivost nad mal. Q. M., nar. XX.XX.XXXX, ktora sa bude vykonavat
v Centre pre deti a rodiny PeCenady, sidlo PeCenady 66.

Matka je povinna prispievat na vyzivu mal. Q. vyzivhym vo vyske 30% zo sumy zivotného minima
na nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného predpisu vzdy do 15.teho dia v mesiaci vopred na
ucet Centra pre deti a rodiny Pecerfady s uc¢innostou odo dna pravoplatnosti tohto rozsudku.

ZrusSuje sauznesenie Okresného sudu Piestany, ¢€. k. 9P/97/2019 - 18 z
26.06.2019, v Casti nariadeného neodkladného opatrenia.

Konaniesa zastavuje v Castinariadenia vychovného opatrenia nad mal. Q..

Ziaden z Uc¢astnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dfa 25.06.2019 bol sudu dorugeny podnet Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Piestany, odbor
socialnych veci a rodiny (dalej len "UPSVaR Piestany") na vydanie uznesenia o nariadeni neodkladného
opatrenia v zmysle § 367 CMP, na zaklade ktorého by bola matka povinna odovzdat mal. Q. , nar.
XX XX XXXX do starostlivosti Centra pre deti a rodiny PeCefady, so sidlom Pelefiady &. 66, zaroven
Ziadal, aby sud zagal konanie vo veci uloZenia v zmysle § 37 ods.3 pism. b/ Zakona o rodine. UPSVaR
PieStany podnet oddvodnil tym, Ze malolety Viktor je tretim dietatom matky P. M., nar. XX XX.XXXX,
otec nie je v rodnom liste uvedeny. Prvé dieta matky, maloleta Q. F., nar. XX.XX.XXXX, ktorej otcom je
partner matky X. F., nar. XX.XX.XXXX, sa pre zanedbavanie starostlivosti rodi¢mi na zaklade uznesenia
o nariadeni neodkladného opatrenia Okresného sudu PieStany &. 9P/56/2019 zo dha 23.04.2019, ktoré
nadobudlo pravoplatnost diiom 18.06.2019, nachadza v starostlivosti Centra pre deti a rodiny Pe€enady.
Druhé dieta matky, malolety X. M., nar. XX XX.XXXX v Trenéine, u ktorého nebol otec v rodnom
liste uvedeny, bol po narodeni umiestneny do Detského domova v Pe€efadoch, nakolko si matka bola
vedoma, Ze starostlivost o dalSie dieta uz nezvladne (spis Okresného sudu Trenc¢in 30P/52/2017).
Vzhladom k tomu, ze matka o maloletého X. prestala prejavovat’ zaujem a podpisala suhlas s
osvojenim dieta, bola vyslovena jeho osvojitelnost a v roku 2018 bol osvojeny. O narodeni maloletého
Q. sa oddelenie UPSVaR Piestany dozvedelo diia 11.06.2019 podas socialneho $etrenia v rodine na



adrese F. C.. XXX. Rodi¢ia uviedli, Ze sa o maloletého chcu starat (pogas predchadzajuceho obdobia
planovali, Ze matka po narodeni dietata vyuZije institut utajenia svojej osoby v suvislosti s pérodom).
Otec nie je v rodnom liste uvedeny, poklada sa v3ak za neho X. F., ktory je otcom aj maloletej Q..
Podmienky v domacnosti boli v ase vykonaného Setrenia z hladiska zabezpe&ovania adekvatnej
starostlivosti o dieta, zvla5t o novorodenca, nedostatoné najma z hladiska hygieny a vyzivy (maloletého
od navratu z pérodnice neumyvali, nemaju ani vani¢ku, sporak, absentuju podmienky na pripravu stravy)
a rodiCovskych kompetencii (matka nevie dieta dojcit, nevie uviest, kedy naposledy jedlo, aku a &i
malo naposledy stolicu a pod.). U maloletého od narodenia do 11.06.2019 klesla hmotnost na 2 850g,
rodiia sa u detskej lekarky MUDr. Libusi Smolkovej ohlasili az na 7. defi od prepustenia z pérodnice.
Matke bolo vzhladom na ohrozenie dietata odporucené, aby €o najskdr idla aj s maloletym Q. do ZSS
Domum v Piestanoch, kde bude mat’ zabezpe&ené vhodné podmienky a dohlad pracovnikov zariadenia.
Vzhladom k nedostato&nym rodi€ovskym kompetenciam, tykajucim sa najma schopnosti zabezpec€ovat
bezpelnost dietata, vyZivu, hygienické a bytové podmienky zacala matka s maloletym na odporucanie
UPSVaR Piestany dnha 12.06.2019 vyuZivat socidlne sluzby ZSS Domum, Bodona 55, Piestany. Po
prichode do zariadenia nemala matka zabezpe&eny dostatok potravin, ani hygienickych potrieb pre
dieta (z toho dnia vyplateného invalidného dochodku jej nezostali Ziadne finan&né prostriedky, hospodari
s nimi X. F.). Dfia 14.06.2019 absolvovala matka v ambulancii detskej lekarky v sprievode
pracovnikov Centra pre deti a rodiny kontrolné vySetrenie - stav dietata bol zhodnoteny ako zlep3eny,
pribralo na vahe na 2940 g, €o pripisuju aj zlepSenym podmienkam v zariadeni. V ZSS Domum si matka
pre slabé zruénosti v zabezpelovani komplexnej starostlivosti o dieta vyZzaduje pomoc a usmerfiovanie,
niekedy miera tejto pomoci hranici az s presuvanim starostlivosti na int osobu - klientku, ktora sa jej
po prichode ujala a podujala sa matke pomahat' (matka s maloletym u nej dokonca prespavala napriek

tomu, Ze sama ma k dispozicii jednoizbovy byt). Pre slabé zruénosti v zabezpec€ovani
komplexnej starostlivosti o dieta si matka vyzaduje pomoc a usmernovanie.
K potrebe riadnej starostlivosti o dieta pristupuje lahostajne, napriek radam zamestnancov zariadenia
a klientov je jej pristup laxny, opakovane nevie ani uviest a dodrziavat’ rezim

dietata (stravovanie, pitny reZim, hygiena, vstavanie k dietatu po€as noci a pod.). PrevazZenie dietata
drfia 17.06.2019 bolo zrealizované v ambulancii MUDr. Aleny Schuchmanovej v PieStanoch (vaha 3
200 g) za sprievodu a s pomocou klientky zariadenia, dieta za¢ala prikrmovat umelou vyZivou. Dna
18.06.2019 odisla matka s maloletym zo zariadenia, ale vratila sa nasledujuci defi s tym, Ze
X. F. sajutam snaZil zadrzat (0 22.00 hod. bol pre fiu v zariadeni, ale matka s nim neodi$la, udajne sa ho
bala). Malolety bol po navrate do zariadenia zanedbany, zapachajuci a hladny. Matka sa mala dna 19.06.
a 20.06.2019 dostavit na lekarsku prehliadku a kontrolné vazenie hmotnosti dietata - nezrealizované.
Doposial nema malolety zabezpe&ené ani odporucené vySetrenie v o€nej ambulancii. Diia 20.06.2019
sa uskutoénila pripadova konferencia s cielom planovania sociélnej prace s dietatom a jeho rodi¢mi
- matka sa na pripadovu konferenciu nedostavila v€as (termin vzala na vedomie dna 17.06.2019).
Socidlne Setrenie v ZSS Domum bolo prislusnym oddelenim UPSVaR Piestany vykonané v diioch
14.06. a 21.06.2019. Matka objektivne nevie samostatne zabezpeclovat starostlivost o dieta,
vyZaduje si pomoc a asistenciu. Nie je finanéne gramotnd, nevie hospodarit’ s finanénymi prostriedkami
(ak ma vbbec s akymi, pretoZze nimi prevazne disponuje jej partner, a to nie v sulade s potrebami a
zaujmami maloletych deti). Nevie a ani sa nechce drzat rad v oblasti praktickej starostlivosti o dieta,
nema Ziadne finan¢né prostriedky, lieky a hygienické potreby pre maloletého jej zabezpedili zamestnanci
v zariadeni a ina klientka. Malolety doposial nie je spravne plienkovany, matka k tomu nema nutné

potreby. Jej pristup k potrebe zlepSenia vykonu starostlivosti o dieta je l'ahostajny, bez
snahy o napravu a zmenu k lepSiemu, nevedia posudit, ¢i mierou jej zdravotného hendikepu (mentaine
zaostavanie) alebo postoja. Dia 21.06.2019 odisla matka aj s maloletym v sprievode X. F. z0

ZSS Domum a do dnedného diia sa nevratila (pri odchode uviedla, Ze jej priatel potrebuje Zenu, Ze on
nemoze uz vydrzat). Diia 24.06.2019 matka a X. F. telefonicky uviedli, Ze matka s maloletym sa uz do
zariadenia nevratia. StarSie dieta P. M. a X. F., maloleta Q. F., sa nachadza odo dia 30.04.2019
v Centre pre deti a rodiny Pe€enady, umiestnend je v starostlivosti profesionalneho rodia zariadenia.
V sprave Centra o vyvine dietata zo diia 29.05.2019 je uvedené, Ze psychomotoricky vyvin maloletej je
aktualne nerovnomerny, vo viacerych vyvinovych oblastiach oneskoreny (predpokladaju, Ze oneskorenie
je na podklade malo podnetného domaceho prostredia). Na Okresnom sude Piestany je pod sp. zn.
9P/56/2019 vedené konanie vo veci nariadenia vychovného opatrenia (§ 37 ods. 3 pism. b) Zakona o
rodine - pobyt v zariadeni najdlhSie na 6 mesiacov na U&ely zabezpec€enia odbornej pomoci maloletému
dietatu alebo zabezpedenia upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata). Vzhfadom k
prejavenému zaujmu rodi¢ov, resp. matky a v sulade s ciefom planu socialnej prace s dietatom a jeho
rodi€mi bolo Centrom pre deti a rodiny PeCefiady realizované vykonavanie odbornych metéd na podporu



obnovy alebo rozvoja rodi€ovskych zru€nosti - § 11 ods. 3 pism. b) bod 4. Zak. &. 305/2005 Z. z. - terénna
a ambulantna praca zamerana na zlep3enie rodi¢ovskych zru€nosti oboch rodi€¢ov v rozsahu celkom
48 hodin. Spolupraca rodi¢ov bola v ramci tohto opatrenia hodnotena ako neefektivna, nakolko neplnia
stanovené ulohy (otec nema doposial vybaveny doklad totoZnosti, nie je zamestnany, rodi€ia nevedia
hospodarit s finan&nymi prostriedkami, nedokazu samostatne zabezpec&ovat riadnu starostlivost o deti a
pod.). Matka nie je schopna maloletému Q. zabezpedit zakladné Zivotné podmienky, ani také prostredie,
ktoré by saturovalo jeho potreby. Nedisponuje rodi¢ovskymi zru&nostami, nie je schopna dietatu zaistit’
spravne stravovanie a vyzivu, hygienicku, zdravotnu starostlivost a bezpec&nost. Zo strany
rodinnych prisluSnikov alebo blizkych oséb nie je moznost zverenia maloletého do nahradnej rodinne;j
starostlivosti.

2. Sud uznesenim, ¢.k. 9P/97/2019-18 z 26.06.2019, o.i. nariadil neodkladné opatrenie, na zaklade
ktorého bol mal. Q. odovzdany do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Pe€efady, a tiez zacal konanie
bez navrhu vo veci nariadenia Ustavnej starostlivosti nad mal. Q.. Nasledne na zéklade podnetu UPSVaR
PieStany z 30.04.2020 sud uznesenim zacal konanie o nariadenie Ustavnej starostlivosti nad mal. Q..

3. Podfla § 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP), podla tohto zakona
sudy prejednavaju a rozhoduju veci ustanovené v tomto zakone.

4. Podla § 2 ods. 1 a 2 CMP na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak. (2) Na ucely tohto zdkona sa pojmy Zaloba, strana a spor
vykladaju ako navrh na zacatie konania, u€astnik konania (dalej len ,u¢astnik) a konanie podla tohto
z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

5. Podlfa § 180 CSP po vyvolani veci sud zisti, ¢i sa dostavili osoby, ktoré boli na pojednavanie
predvolané. Ak sa tieto osoby nedostavili, sud rozhodne, &i sa pojednavanie bude konat v ich
nepritomnosti, a otvori pojednavanie.

6. Matka, ktora bola na pojednavanie riadne pisomne predvolana, sa nedostavila, svoju neucast riadne
pisomne ospravedinila, nepoziadala o odrodenie pojednavania z dblezitého dévodu,
suhlasila s prejednanim veci a jej rozhodnutim v jej nepritomnosti. Preto sud v sulade s vy$Sie citovanymi
zakonnymi ustanoveniami rozhodol tak, kedZe neboli spinené podmienky na odrolenie pojednavania,
Ze bude pojednavat’ v nepritomnosti matky.

7. Kolizny opatrovnik pred sudom odporucil zastavit' konanie v asti ulozenia vychovného opatrenia nad
mal. Q., nariadit Ustavnu starostlivost nad mal. Q. v CDR Pecderady, kde sat. €. nachadza, a urcit matke
vyZzivovaciu povinnost. TieZ uviedol, Ze bol podany navrh na zacatie konania o vyslovenie osvojitelnosti
mal. Q. z dévodu, Ze matka od 18.12.2019 nie je v Ziadnom kontakte s maloletym, ani v telefonickom,
pri€om to isté sa vztahuje aj na mal. Q.. Matka ako dévod, pre€o mal. Q. nekontaktuje uvadza, Ze nemé
telefon, resp. nema tel. €islo na detsky domov, teda matka neprejavuje zdujem o maloletého, priCom
jej v tom nebrani zavazna prekazka. Matka tiez o¢akava 17.07.2020 narodenie dalSieho dietata. Hoci
Casto meni svoj postoj, momentalne uvadza, Ze si je vedoma, Ze nezvlada starostlivost o maloletého. Na
Setreni 29.06.2020 bolo zistené, Ze matka a biologicky otec mal. Q. si zacali stavat dreveny pristreSok
pri dome, v ktorom byvaju, nakolko momentélne sa vratil z vykonu trestu odhatia slobody otec jej
partnera X. F., a teda v jednej izbe byvaju traja, ako to aj vyplyva z aktualnej spravy 0
Setreni. Z uvedenych dbévodov, kedZe mal. Q. sa uz takmer rok nachadza v CDR Pecerady, rodi¢ia
vbbec neplnia ulohy planu soc. prace, nenasli si riadne byvanie, nezamestnali sa, nie su dalej dané
dovody na uloZenie vychovného opatrenia nad mal. Q., ale na nariadenie Ustavnej starostlivosti nad
maloletym. Po umiestneni maloletého v CDR boli vykondvané Setrenia, bolo vyhodnocované plnenie
u&elu tohto umiestnenia, pricom bolo vyhodnotené, Ze rodigia vobec s UPSVaR nespolupracuji. Rodigia
sice deklaruju, Zze chcu svoje podmienky zlepSit, ale za uplynuly rok sa nezmenilo vébec ni¢. Matke bola
v januari 2020 pozastavena vyplata invalidného déchodku vo vySke cca 222,50 eur mesacne z dovodu,
Ze matka si nesplnila povinnost vo vztahu k prediZeniu jeho vyplacania, nakolko sa nedostavila pred
posudkovu komisiu. Nasledne kvdli COVID-19 bola &innost’ posudkovej komisie pozastavena. Matka
v ramci Setrenia uviedla, Ze by jej opatovne mal s ucinnostou od budiceho mesiaca byt vyplacany
invalidny déchodok, rozhodnutie vSak neukazala, preto nie je zrejmé, v akej vySke. Tiez nie je zrejmé, i
jej bude vyplateny spéatne od januara 2020. Matka je teda aktualne bez prijmu. Co sa tyka biologického
otca X. F., ten bol zamestnany iba na kratku dobu, zvykne si zarabat' zbieranim napr. starého Zeleza,



resp. chodia do pekarne v Chtelnici, kde zvyknu dostat pecivo, ktoré sa nepredalo. Pri Setreniach nikdy
nebolo zistené, Ze by matka nieco uvarila, resp. niekto z rodinnych prisludnikov, niekto z osady jej zvykne
dat jedlo. Matka zac¢ala chodit’ do poradne pre tehotné asi v marci 2020.

8. Prokurator Okresnej prokuratiry PieStany pravom zaverecCnej reci uviedol, Ze S
poukazom na vykonané dokazovanie v danej veci, oboznameny spisovy materidl navrhujem nariadit’
ustavnu starostlivost nad mal. Q. M., ktora by bola vykonavana v CDR Pecefiady a to z dévodu, Ze
su splnené zakonné podmienky pre ustavnu starostlivost a tato bude v zaujme maloletého. Zaroven
navrhuje zaviazat matku prispievat na vyzivu pre mal. Viktora sumou vo vyske 30% zo sumy zivotného
minima patriaceho neplnoletému nezaopatrenému dietatu podfa osobitného predpisu mesacne, konanie
o uloZenie vychovného opatrenia nad mal. Q. zastavit' a zrusit neodkladné opatrenie vydané uznesenim
OS Piestany, ¢.k. 9P/97/2019 zo dna 26.06.2019.

9. Zo spisu Okresného sudu Piestany, sp. zn. 9P/97/2019, sp. zn 13P/69/2020, spravy z preSetrenych
pomerov kolizneho opatrovnika z 26.06.2020 sud zistil, Ze 19.06.2020 bol podany podnet na zacatie
konania o splneni podmienok osvojitelnosti vo vztahu k mal. Q.. Malolety Q. sa v Centre pre
deti a rodiny Peclefiady nachadza od 03.07.2019, kedy bol umiestneny na zaklade uznesenia o
nariadeni neodkladného opatrenia Okresného sudu PieStany &. 9P/97/2019 zo dia 26.06.2019 vykonom
rozhodnutia ¢. 9Em/4/2019 zo dia 28.06.2019. Dévodom umiestnenia maloletého boli pretrvavajuce
nevhodné socialne a bytové pomery, nedostatoéné rodi¢ovské kompetencie matky, ktora
prakticky nezvladala starostlivost o novorodenca (vratane stravovania, zakladnych hygienickych ukonov
a pod.). Z dévodu nezabezpelovania dostatonej starostlivosti a vychovy bolo umiestnené aj prvé
dieta matky, maloletd Q. F., nar. XX.XX.XXXX, ktorej otcom je partner matky, X. F., nar. XX XX.XXXX.
Tato sa na zaklade uznesenia o nariadeni neodkladného opatrenia Okresného sudu PieStany &.
9P/56/2019 zo dia 23.04.2019 nachadza tiez v Centre pre deti a rodiny Pecenady. Psychomotoricky
vyvin maloletého Q. je hodnoteny ako primerany jeho veku. Zdravotny stav je aktualne optimainy,
strabizmus je sledovany zatial pediatrom, absolvoval vySetrenia v nefrologickej ambulancii (lekarsku
spravu dolozime k terminu pojednavania). Matka s maloletym udrzZiava kontakt pravidelne od
jeho umiestnenia v intervaloch jedenkrat mesa¢ne (okrem mesiaca november). V diioch 16.07.2019 a
17.12.2019 sa uskutocnili pripadové konferencie so spracovanim planov socialnej prace, ktorych ciefom
je navrat maloletého Q. do starostlivosti matky. Matka (a jej partner X. F.) sa zaviazali participovat
na plneni Uloh stanovenych v ramci planov socialnej prace. Matke sa doposial nepodarilo vytvorit
podmienky na navrat maloletého Viktora do jej osobnej starostlivosti. Ulohy st zamerané na zlep$enie
rodi¢ovskych kompetencii, bytovych a hygienickych pomerov, zabezpec&enia prijmu a
hospodarenia s nim. Matka opakovane na oddeleni alebo priamo v ZSS Domum poZiadala o]
pomoc pri rieSeni jej bytovej situacie a nezhdéd so X. F. (vzajomné hadky, nezhody pri finanénom
hospodareni, ponizovanie matky partnerom a pod.). Z tychto dévodov jej od 19.12. do 23.12.2019 a od
10.01. do 16.01.2020 boli poskytované sluzby vZSS Domum. Dia 16.01.2020 sa do zariadenia
uz nevratila, nasledne telefonicky oznamila, Ze sa vracia spat k X. F.. V obdobi, ked sa nachadzala
v ZSS Domum, bolo jej potrebné poskytovat pomoc a asistenciu pri vybavovani odbornych vySetrent,
invalidného déchodku a pod. Matka nie je schopna dodrziavat potrebné lekarske terminy (napriek tomu,
Ze je t.C. tehotna, gynekologicku ambulanciu nenavstevuje). Vzhladom k tomu, Ze odignorovala vyzvu
socialnej poistovne, je jej od januara 2020 pozastavena vyplata invalidného déchodku, €iZze nema Ziaden
prilem. Matka sa aktualne zdrziava v osade na adrese F. C.. XXX, kde spolu s partnerom vyuzivaju
izbu, ktora vSak patri otcovi X. F., G. F.,, ktory sa t.&. nachadza vo vykone trestu odfatia slobody. V
tejto izbe nie su vhodné podmienky k zabezpec€ovaniu starostlivosti o dieta (vchodové
dvere su namontované naopak, a tak sa daju zatvarat len so $nurkou, namiesto vyplne maju natiahnutu
deku; chybajuce okno je nahradené féliou, €ize okrem miesta priamo pri sporaku je v izbe v tomto
obdobi zima). X. F. je odo dna 14.01.2020 zamestnany na dohodu o vykonani pracovnej €innosti.
Opakovanymi socialnymi Setreniami bolo zistené, ze v domacnosti asto absentuju i zakladné potraviny.
Nadalej napriek deklarovanej snahe matky o Upravu pomerov, tato nedokazala za uplynulé obdobie
vykonat ani len Ciastkové zakladné kroky, ktoré by viedli minimalne k moznej realizécii kratkodobych
pobytov maloletého v domacnosti, nieto este k jeho trvalému navratu. V rovnakej
situacii sa nachadza matka spolu so X. F. aj vo vztahu k maloletej Q., u ktorej bolo dfia 16.01.2020
Okresnym sudom Piestany pod sp. zn. 9P/69/2019 rozhodnuté o doasnom odfati maloletej z osobnej
starostlivosti rodiCov a uloZeni vychovného opatrenia v zmysle § 37 ods. 3 pism. b) Zakona o rodine
na Sest mesiacov odo dfia nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia (pravoplatné zatial nie je).
Matka od 18.12.2019 neudrziava s maloletym Ziadny kontakt, ani sa v zariadeni o neho nezaujimala



telefonicky. Z tohto dévodu bol uradom podany navrh na zacatie konania vo veci vyslovenia osvojitelnosti
nad maloletym; konanie je na Okresnom sude Piestany ¢. 13P/69/2020. Matka sa aktualne zdrziava
v osade na adrese F. C.. XXX, kde spolu s partnerom vyuzivaju izbu, ktora patri otcovi SilQ. F., G. F.,
ktory sa diia 07.06.2020 vratil z vykonu trestu odfiatia slobody. V tejto izbe nie su vhodné podmienky
k zabezpelovaniu starostlivosti o dieta; byvaju tu v8etci traja na dvoch I6Zkach (jedno je rozkladacie).
Elektrinu maju dotiahnutd zo susedného domu len na pouzivanie televizie. Opakovanymi socialnymi
Setreniami bolo zistené, Ze v domacnosti Casto absentuju i zakladné potraviny. Matka je nadalej
bez prijmu. O&akava narodenie daldieho (v poradi Stvrtého) dietata. Matka nie je a nebola evidovana ako
uchadzac o zamestnanie, do decembra 2019 bola poberatelkou invalidného déchodku, ktorého vyplata
jej bola pozastavena, t.€. nie je poberatelkou akychkolvek davok socialneho zabezpecenia. Matka méa
tieZz vyZivovaciu povinnost k mal. Q..

10. Podlfa § 54 ods. 2 - 5 Zakona o rodine sud mézZe nariadit’ Ustavnu starostlivost’ len vtedy, ak
vychova maloletého dietata je vazne ohrozena alebo vazne narusena a iné vychovné opatrenia neviedli
k naprave alebo ak rodiCia nemo6zu zabezpedit osobnu starostlivost o maloleté dieta z inych vaznych
doévodov a maloleté dieta nemozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo do pestinskej
starostlivosti. Za vazne ohrozenie alebo vazne naruenie vychovy maloletého dietata sa nepovaZzuju
nedostatoéné bytové pomery alebo majetkové pomery rodi¢ov maloletého dietata. 3) Ak sud nerozhodol
podla § 39 ods. 2 a 3 alebo podfa § 56, su rodi¢ia maloletého dietata nadalej jeho zakonnymi zastupcami
a spravuju jeho majetok. 4) Sud mdze vynimocne nariadit’ ustavnu starostlivost’ aj vtedy, ak jej nariadeniu
nepredchadzali iné vychovné opatrenia. Vynimocnost pripadu a neuc¢elnost iného vychovného opatrenia
musi byt preukazana. 5) Sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje ustavnu starostlivost, musi presne oznacit
zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o nariadeni Ustavnej starostlivosti sud
vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najma na citové vazby maloletého dietata k sirodencom
a na ich zachovanie.

11. Podla § 52 ods. 1 pis. e/, ods. 2 Zakona o rodine pestunska starostlivost zanika pravoplatnym
rozhodnutim sudu o zruSeni pestunskej starostlivosti. 2) Sud zrusi pestunsku starostlivost len z vaznych
dovodov, najméa ak pestun zanedbava starostlivost o maloleté dieta alebo porusuje svoje povinnosti;
urobi tak vzdy, ak o to poziada pestun.

12. Z vySSie z citovanych zdkonnych ustanoveni vyplyva, Ze nariadenie ustavnej starostlivosti je tretou
formou nahradnej starostlivosti, ktora zasahuje nielen do prav rodi¢ov, ale aj do prav samotného dietata,
ktoré nesporne ma pravo byt vychovavané predovsetkym v rodinnom prostredi, pripadne aj v inom
rodinnom prostredi nahradzujucom rodi¢ovské prostredie a zazemie. Ustavna starostlivost je krajnym
rieSenim, priCom sa nariaduje len vtedy, ked sa zisti, Ze jeho pouZitie je nevyhnutné v zdujme dietata, t. .
ak rodi€ia nezabezpecuju alebo nemézu zabezpedit osobnu starostlivost o diet’a, je to potrebné v zaujme
dietata a sud ma za preukdzané, Ze mal. dieta nemozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti ani
do pestunskej starostlivosti.

13. V danom pripade mal sud vysSie vykonanym dokazovanim za preukazané, Ze vykon rodiCovskych
prav a povinnosti k mal. Q. doposial nebol upraveny sudnym rozhodnutim. Sud mal vy3Sie citovanymi
spravami, uvedenym v bode 9 oddvodnenia tohto rozsudku za preukazané, Zze matka mal. Viktora
dlhodobo Zije v nevhodnych socialnych a bytovych pomeroch, jej rodi¢ovské kompetencie ako
matky su nedostatoéné, prakticky nezvlada starostlivost o maloletého (vratane stravovania, zakladnych
hygienickych ukonov a pod.), na zaklade ¢oho bol malolety z dévodu nezabezpe€ovania dostatoCne;j
starostlivosti a vychovy umiestneny neodkladnym opatrenim do starostlivosti Centra pre deti a rodiny
Peclenady, kde sa doposial nachadza. Matka pritom od 18.12.2019 neudrziava s maloletym Ziadny
kontakt, ani sa v zariadeni o neho telefonicky nezaujima.

14. Vzhlfadom na vy38ie uvedené skutoCnosti, kedZze matka nevie zabezpedit riadnu starostlivost
o maloletého a sudu sa nepodarilo ngjst inG vhodnu osobu, ktorej by mohol byt malolety zvereny
do nahradnej osobnej starostlivosti alebo do pestunskej starostlivosti, priom pre absenciu riadnej
starostlivosti matky o maloletého, tiez stabilného rodinného prostredia, bol a nadalej aj je ohrozeny
a naruSeny jeho zdravy a priaznivy vyvoj, sud v sulade s vySSie citovanymi
zakonnymi ustanoveniami dospel k zaveru, ze vzhfadom na vy$Sie uvedené je nevyhnutné nariadit nad
mal. Q. ustavnu starostlivost, pri€¢om s prihliadnutim na vynimoé&nost' danej situacie tak sud rozhodol
napriek tomu, Ze jej nariadeniu nepredchadzali iné vychovné opatrenia. Sud zaroven rozhodol, Ze



ustavna starostlivost sa bude vykonavat v CDR v Pelefiadoch, kde je malolety doposial umiestneny,
pricom zaroven zastavil z uvedenych dévodov konanie o uloZenie vychovného opatrenia, kedze nezistil
podmienky, pre ktoré by bolo potrebné v danom konani pokracovat.

15. Podfla § 62 ods. 2, 3 Zakona o rodine obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodicov.
Kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové pomery je povinny
plnit svoju vyZivovaciu povinnost’ v minimalnom rozsahu vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

16. Podla § 75 ods. 1 veta prva Zakona o rodine, pri ur€eni vyzivného prihliadne sid na odévodnené
potreby opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného.

17. Podla § 76 ods. 1 Zakona o rodine, vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré
su zro€né vzdy na mesiac dopredu.

18. Podla § 81 Zakona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do nahradnej osobnej
starostlivosti, pestunskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o uloZeni ochrannej
vychovy, upravi aj rozsah vyzivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych poskytovat
maloletému dietatu vyZivné. 2) Sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje ustavnu starostlivost, su€asne ulozi
rodiCom alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné povinnost, aby vyzivné
poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla prvej vety neplni
vyzivovaciu povinnost poukazovanim vyZivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo vykonavat ukony
vo veciach uplatiiovania narokov na vyzivné maloletého dietata, vratane uplatfiovania tychto narokov v
exekuénom konani vo svojom mene a na ucet maloletého dietata.

19. Vzhladom ku skutoénosti, Ze sud nariadil nad mal. Q. Ustavnu starostlivost, zaroven bolo nevyhnutné
v sulade s vySSie citovanymi zakonnymi ustanoveniami ur€it matke aj vyZivovaciu povinnost k
maloletému. Pri jej uréeni vo vydke 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta
podla osobitného predpisu matke vychadzal z preukazanych skutoénosti, t.j. Ze matka ma okrem mal.
Q. vyZivovaciu povinnost k mal. Q., je bez akéhokolvek prijmu, je nezamestnana, neevidovana na Urade
prace.

20. Podla § 337 ods. 3 CSP sud aj bez navrhu uznesenie o neodkladnom opatreni zrusi rozhodnutim,
ktorym Zalobe vo veci samej vyhovel. Ustanovenie § 335 plati primerane.

21. V zmysle vySSie citovaného zakonného ustanovenia sud bez navrhu zrudil uznesenie Okresného
sudu Piestany, €. k. 9P/97/2019 - 18 z 26.06.2019, v &asti nariadeného neodkladného opatrenia, na
zaklade ktorého bol mal. Jan do¢asne zvereny do starostlivosti CDR v Piedtanoch, kedZe rozhodol vo
veci same;j.

22. Podla § 52 CMP Ziaden z ucastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

23. O nahrade trov konania sud rozhodol v zmysle vy3sSie citovaného zédkonného ustanovenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na sude, proti ktorého
rozsudku smeruje - na Okresnom sude PieStany v pisomnom vyhotoveni 5x, pestunkou iba proti
rozsudku v €asti zrudenia pestunskej starostlivosti.

Odvolanie méze podat uc€astnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozZno odévodnit’ len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.
Zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o exekutoroch a exekuénej €innosti v plathom
zneni, resp. navrh na stdny vykon rozhodnutia podia Stvrtej asti Civilného mimosporového poriadku -
Vykon rozhodnutia vo veciach maloletych, t.j. v konaniach pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena
starostlivost’ 0 maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému.



