Sud: Okresny sud PreSov

Spisova znacka: 28P/11/2020

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8120200986

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 06. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Sylvia SzabadoSova

ECLI: ECLI:SK:0SP0:2020:8120200986.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov sudkynou JUDr. Sylviou SzabadoSovou v pravnej veci starostlivosti sudu o mal. L.
V., W.. X.X.XXXX, bytom R. XXX, zastipenej v konani opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a
rodiny T., t.€. zverenej do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky I. V., W.. XX. X XXXX, bytom R.
XXX, pochadzajucej z matky R. H., W.. XX XX.XXXX, bytom R. XXX, a z otca L.M. V., W.. X.X.XXXX,
bytom R. XXX, o zruSenie ndhradnej osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:

m e n i rozsudok Okresného sudu Presov, ¢.k. 36 P 38/2012-30 zo dria 22.5.2012 tak, ze:

rusi mal L. V., W.. X.X.XXXX nahradnu osobnu starostlivost vo vztahu k starej matke I. V., W..
XXX XXXX,

zveruje mal L V., W.. XX.XXXX do osobnej starostlivosti matky, ktora je opravnena a povinna
maloletl zastupovat a spravovat’ jej majetok,

otecje povinny prispievat na vyzivu mal. L. sumou vo vySke 30% zo sumy zivotného minima
na neplnoleté, nezaopatrené dieta, alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona mesacne,
ktoré bude poukazovat k rukam matky, vzdy do 25-tého dna v mesiaci vopred, poénuc pravoplatnostou
rozsudku do buducna,

Ziaden z Ucastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Okresny sud PreSov uznesenim &.k. 28P/11/2020-9 zo drfa 6.2.2019 zaéal' konanie bez navrhu o
zru$enie nahradnej osobne;j starostlivosti u mal. L. V., W.. X X.XXXX. Zo spravy Uradu prace, socialnych
veci a rodiny T. doru€enej sudu dfia 23.12.2019 vyplyva, Ze dbévody pre nahradnu osobnu starostlivost
pominuli.

2. Otec sa nariadeného pojednavania vo veci bez ospravedinenia nezuc¢astnil, preto sud v sulade s §
31 Civilného mimosporového konania konal a rozhodol v jeho nepritomnosti.

3. Matka rozhodnutie nechala na zvazZeni sudu.
4. Opatrovnik a stara matka suhlasili s navrhom.
5. Sud nariadil a vykonal dokazovanie vysluchom matky a starej matky, rodnym listom mal. L., spravou

opatrovnika o rodinnych a vychovnych pomeroch, obsahom spisu Okresného sudu PreSov 36 P 38/2012,
dalsimi listinami zo spisu a zistil tento skutkovy stav:



6. Rozsudkom Okresného sudu PreSov ¢.k. 36 P 38/2012-30 zo dna 22.5.2012 sud zveril maloletd
L. V., W.. XXX XXXX do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky 1. V., W.. XX.X.XXXX, rodi¢om
urcil povinnost prispievat na vyzivu mal. L. kazdému z nich vo vysSke 30 % zo sumy Zivotného minima
na nezaopatrené neplnoleté dieta mesaéne, ktoré budu poukazovat k rukédm starej matky vzdy do
25-teho dnia v mesiaci vopred. Rozsudok nadobudol pravoplatnost difa 28.5.2012 a vykonatefnost
dfia 26.6.2012. Dévodom zverenia mal. L. do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky bolo, Ze
obaja rodicia si nasli novych partnerov a odisli zo spolo€nej doméacnosti, stara matka od toho €asu
zabezpecfovala maloletej riadnu starostlivost.

7. Mal. L. byva od narodenia u starej matky v susedstve matky. Je zdravym dietatom, je ZiaCkou
X. ro€nika A. R.. So starou matkou maju vytvoreny dobry vztah, av8ak stara matka opatrovnikovi
pri pohovore uviedla, Ze maloleta ju prestava reSpektovat’ ako autoritu a bez jej dovolenia opusta
doméacnost.

8. Matka je vydata, s manzelom Y. H., W.. X.XX.XXXX vychovavaju 9 maloletych deti.
Manzel matky je nezamestnany, prijem rodiny pozostava z rodi¢ovského prispevku, pridavkov na deti
a prispevku na opatrovanie. Rodina obyva murovany dom pozostavajuci z dvoch izieb. V domacnosti je
zavedena voda a elektrina. Izby su zariadené potrebnym nabytkom.

9. Otec o0 maloletu L. dlhodobo neprejavuje Ziadny zaujem, nekontaktuje sa s fou.

10. Stara matka uviedla, Ze mal. L. sa s matkou stretava, kedZe byvaju v susedstve. Je zvyknuta na staru
matku, lebo byva u nej od narodenia, avSak stard matka akceptuje, Ze by sa mala o fiu starat matka.

11. Podla § 47 ods. 1 pism. e) Zakona o rodine €. 36/2005 Z.z. nahradn& osobna starostlivost’ zanika
pravoplatnym rozhodnutim sudu o zruSeni nahradnej osobnej starostlivosti.

12. Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine €. 36/2005 Z.z. rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neZziju,
mézu sa kedykolvek dohodnut o uprave vykonu ich rodi€ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu,
sud méze aj bez navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodic¢ov
zveri maloleté dieta do osobnej starostlivosti. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouziju primerane.

13. Podfa § 62 ods. 1 Zakona o rodine &. 36/2005 Z. z. plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom
je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

14. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine &. 36/2005 Z. z. obaja rodi€ia prispievaju na vyZivu svojich deti
podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotne;j
Urovni rodicov.

15. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine &. 36/2005, Z.z., kazdy rodi€ bez ohladu na svoje schopnosti,
moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo
vySke 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta
podla osobitného zakona.

16. Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine &. 36/2005 Z. z. pri ur€eni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud
prihliada na to, ktory z rodi€ov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne
sud aj na starostlivost rodi€ov o domacnost.

17. Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z. pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na
odbvodnené potreby opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na
schopnosti, moZznosti a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez
dolezitého dovodu vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj
na neprimerané majetkoveé rizika, ktoré povinny na seba berie.

18. Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, Ze matka ma vytvorené vhodné podmienky pre riadnu
vychovu maloletej L., preto sud zruSil nahradnu osobnu starostlivost, kedZe pominuli dévody, pre ktoré
bola nariadena. Sud zaroveri zveril mal. L. do osobnej starostlivosti matky.



19. Sud v sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami urcil otcovi povinnost prispievat na vyZivu mal.
L. sumou vo vysSke minimalneho vyzivného stanoveného zakonom, t.j. 30 % zo sumy Zivotného minima
na neplnoleté nezaopatrené dieta podla osobitného zakona mesacne.

20. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok,
podla ktorého Ziadny z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje
inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruc¢enia na Okresny sud PreSov.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa

napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 1 CMP odvolanie mozno odévodnit aj tym, Zze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto¢ny stav veci.

Podla § 62 ods. 2 CMP odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.
Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh

na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti
(Exekuény poriadok).



