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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Martin Mgr. Jozef Chovan podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku dfia
08.03.2024 v Martine takto

rozhodol:

Obvineny
A. B., nar. XX XX.XXXX v C., trvale bytom D. XXXX/XX, C.,

sa uznava za vinného, zZe

dria 19.02.2022 v Case o 18.40 h vosiel do predajne Billa nachadzajucej sa v Obchodnom centre Tulip
Martin na ul. Pltniky €. 2 v umysle odcudzit tam sa nachadzajuci tovar, z regalu s alkoholom odcudzil 1
ffasu whisky zn. Tullamore v hodnote 18,99 € a 1 flaSu alkoholu zn. Branik 1,5 | v hodnote 1,44 €, ktoré
si vlozil do nakupného koSika, pokracoval po celej predajni, kde si do nakupného kosika dalej vlozil 1 ks
kuracej bagety v hodnote 2,49 €, 2 ks kukurice 285 g spolu v hodnote 1,98 €, 1 ks Kralovskej klobasy 580
g Vv hodnote 4,49 €, 4 ks kabanos zn. Aim Beisser spolu v hodnote 8,76 € a 7 ks cerealnych kaiseriek spolu
v hodnote 1,05 €, a v ¢ase o0 18.52 h s tymto tovarom vySiel bez zaplatenia von z priestorov predajne
vychodom, ktory slizi ako vchod do nej a tymto konanim spdsobil poskodenej obchodnej spolo€nosti
BILLA s.r.o., ICO: 31 347 037, $kodu v celkovej vyske 39,20 €, a tohto konania sa dopustil napriek tomu,
Ze mu bola rozhodnutim Okresného tradu Martin, odbor v§eobecnej vnutornej spravy, sp. zn. OU-MT-
OVVS-2021/006339/212/V, OU-MT-OVVS-2021/006341/214/C zo dha 07.09.2021 pravoplatnym dria
12.10.2021 o prejednani priestupkov proti majetku zo dfia 17.02.2021 a zo dna 27.02.2021 podla § 50
ods. 1 zakona Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich ulozena
pokuta vo vySke 20 €,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil, a bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,

¢im spachal

precin kradeze podl'a § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona.

Podla § 44 Trestného zakona

sa upusta

od ulozenia suhrnného trestu podla § 42 Trestného zakona, pretoze trest ulozeny mu skor§im rozsudkom

Okresného sudu Martin sp. zn. 1T/20/2023 zo diia 14.11.2023 je na ochranu spolocnosti a jeho napravu
dostatocny.



Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sa obvinenému uklada, aby poSkodenej obchodnej spoloénosti
BILLA s.ro., so sidlom Bajkalska 19/A, 821 02 Bratislava, ICO: 31 347 037, nahradil $kodu vo
vyske 39,20 €.

Poucenie:

Podla § 355 ods. 1 Trestného poriadku obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator mézu podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory
trestny rozkaz vydal, a to do ésmich dni od jeho doru¢enia. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v
prospech obvineného, okrem prokuratora, sa lehota konéi tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny
rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané
neskor. Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64 Trestného poriadku.

Podla § 355 ods. 2 Trestného poriadku proti vyroku o nahrade $kody, ktorym bola priznana nahrada
Skody, mdéze poskodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa ruSi vo vyroku o
nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie
pred inym prisluSnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody
poda ina opravnena osoba.

Podla § 355 ods. 3 Trestného poriadku, ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla
odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na
hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu
obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla §
356 Trestného poriadku.

Podla § 355 ods. 5 Trestného poriadku, ak samosudca po doru€eni odporu nenariadi hlavné
pojednavanie z dévodu, Ze odpor podala neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne
odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord ma odkladny ucinok.

Podla § 355 ods. 7 Trestného poriadku, ak bol vydany trestny rozkaz, moze prokurator vziat spat
obzalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v odseku 1. Spatvzatim
obZaloby sa trestny rozkaz ruSi a vec sa vracia do pripravného konania.

Podla § 355 ods. 8 Trestného poriadku obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech
odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhldsenim vzdat prava
podat odpor a okrem poSkodeného mézu vyslovnym vyhldsenim vziat podany odpor spat, a to az
dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu
odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, mbéze vziat podany
odpor spét len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Trestného poriadku vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca
uznesenim na vedomie.

Podla § 355 ods. 10 Trestného poriadku, ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku
8, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavnom
pojednavani sud postupuje podla § 255 ods. 3 Trestného poriadku a prokurator neprednesie obzalobu,
trestny rozkaz sa ruSi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233
Trestného poriadku alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste.

Podla § 356 Trestného poriadku trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon
nie€o iné, aj vykonatelnym, ak

a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,

c) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, driom vzdania sa prava podat odpor.



