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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Topol€any sudcom Mgr. MatuSom Stari¢kom vo veci starostlivosti o maloleté dieta: U. N.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom u otca, v konani zastipené koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych
veci a rodiny Topol&any, Skultétyho 1577/8, Topol&any, dieta matky: L. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom F., t. & G. XX, L. XX XXX, C. A. a otca: C. N., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C.. G. XXXX/X,
F., o ndvrhu otca na zvy3enie vyzivného, takto

rozhodol:

I.Sud zvyS3Suje vyzivné matky na maloletu U. N., nar. XX.XX.XXXX zo sumy 80 eur mesacne
na sumu 150 eur mesacne s ucinnostou od 01.06.2020 s tym, Ze vyzivné je splatné vzdy do 20. dna
prislusného mesiaca vopred k rukam otca.

Il. Za obdobie od 01.06.2020 do 30.06.2020 matka nema nedoplatok na zro€nom vyzivnom.

lll. Tymto sa m e ni rozsudok Okresného sudu Topol€any ¢&. k. 9P/3/2015-38 zo dria 10.02.2015 v
Casti vyzivovacej povinnosti matky.

IV. Ziaden z U¢astnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dna 05.02.2020 bol Okresnému sudu Topol€any doru€eny navrh otca na zvySenie vyzivného na
maloletd U. N., nar. XX. XX.XXXX zo sumy 80 eur na sumu 150 eur mesac¢ne s u¢innostou od 01.02.2020.
Navrh otec oddvodnil tym, Ze od poslednej Upravy vysky vyzivného rozsudkom vydanym Okresnym
sudom Topol€any vo veci sp. zn. 9P/3/2015, ktorym bolo uréené vyZivné na sumu 80 eur mesacne,
predla doba viac ako 5 rokov a ndklady na zaopatrenie dietata sa neustéle zvySuju, pri€om s matkou
dietata sa dohodli na zvySeni vyzivného na sumu 150 eur mesacne.

2. V sprave Uradu prace, socialnych veci a rodiny zo diia 02.03.2020 je uvedené, Ze diia 28.02.2020
sa s nimi skontaktovala matka maloletej, bytom G. XX, L., C. A, ktora uviedla, Ze z dévodu zmeny
zamestnania a vzdialenosti bydliska sa nemodzZe zu&astnit pojednavania s tym, ze s navrhom otca v
celom rozsahu suhlasi.

3.V sprave dorucenej tunajSiemu sudu dria 11.03.2020 matka uviedla, Ze z ddvodu zmeny zamestnania
ako aj bydliska v inom State sa nemdze zuc€astnit pojedndvania s tym, Ze so zvySenim vyZivného na
sumu 150 eur mesacne suhlasi v plnom rozsahu a suhlasi tieZz s konanim v jej nepritomnosti.

4. V sprave dorucenej tunajSiemu sudu driia 20.05.2020 matka uviedla, Ze s otcom maloletej sa na
zvySeni vyzivného na sumu 150 eur mesacéne dohodli. Kvéli pretrvavajucej pandémii mala prijem iba
na zéklade dohody o vykonani prace, na trvaly pomer sa zamestnala az od 01.05.2020 a dostala sa do



nepriaznivej finan¢nej situacie. Vzhfadom na to nebude schopna uhradit vyzivné spatne od 01.02.2020.
So zvySenim vyzivného na sumu 150 eur mesacne suhlasi s u€innostou od 01.06.2020. Suhlasila s
konanim v jej nepritomnosti.

5. Otec na pojednavani dha 30.06.2020 suhlasil so zvy3enim vyZivného na sumu 150 eur mesacne
s u€innostou od 01.06.2020. VyZivné mu chodi nepravidelne, je poberatefom nahradného vyZivného.
Potvrdil, Ze za mesiac jun 2020 v tejto vySke vyzivne matkou uhradené bolo. Splatnost’ vyZivného Ziadal
urcit' na 20. den v mesiaci.

6. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom otca maloletého dietata, obozndmenim sa s obsahom
spisov Okresného sudu Topol€any sp. zn. 9P/332/2008, 11P/78/2010 a 9P/3/2015, pripojenymi listinnymi
ddkazmi a zistil tento skutkovy stav veci:

7. Rozsudkom Okresného sudu Topol&any &. k. 9P/332/2008-51 zo dna 26.03.2009 sud schvalil
rodiCovsku dohodu, na zaklade ktorej maloletd U. zveril do osobnej starostlivosti otca a matka sa
zaviazala prispievat na vyZivu maloletej sumou 33 eur mesacne.

8. Rozsudkom Okresného sudu Topol¢any &. k. 9P/3/2015-38 zo diia 10.02.2015 sud zvySil vyZivné
matky na maloleti Nataliu zo sumy 33 eur mesacne na sumu 80 eur mesacne s ucinnostou od
01.01.2015.

9. V Case poslednej upravy vySky vyzivného otec s maloletou byval v 2-izbovom byte u svojich rodi¢ov,
ktori boli poberatelmi starobného déchodku. Bol nezamestnany, v evidencii uchadzaCov o zamestnanie,
poberal pridavok na dieta vo vyske 23,52 eur mesaéne, nahradné vyzivné vo vyske 33 eur mesactne
a davku v hmotnej nudzi vo vyske 101,40 eur mesacne. Otec rodi€om prispieval na domacnost sumou
100 eur mesacne, mal vydavok na internet 22 eur mesaéne. Maloleta navstevovala 6. roénik ZS na ul.
F. v F.. Otec jej hradil vydavky ZRPS 15 eur, stravu 10 eur mesaéne, poplatky v suvislosti so zaujmovou
ginnostou. Matka sa v tom &ase zdrziavala v C. republike na nezndmom mieste, pisomnosti v konani
jej boli doru€ované uloZenim v spise. Matka mala v tom €ase tieZ vyZivovaciu povinnost k svojej druhe;j
dcére N. M., nar. XX XX.XXXX, ktora bola rozsudkom Okresného sudu Topol€any ¢&. k. 11P/78/2010-44
zo dna 08.07.2010 zverena do spolocnej pestunskej starostlivosti manzelov Q. U., nar. XX XX.XXXX a
C. U,, nar. XX XX.XXXX a matke bola ulozena povinnost platit vyZivné na v tom ¢ase maloletd N. vo
vyske 60 eur mesacne.

10. Otec bol zamestnancom spolo¢nosti X., E..A..O.. od 25.01.2019 do 31.01.2020. Pracovny pomer
mal uzavrety na dobu urCitd. Jeho Cistd mzda za uvedené obdobie predstavovala v suhrne 7368,83
eur. Praceneschopny bol od 25.02.2019 do 10.03.2019, od 05.08.2019 do 18.08.2019 a od 30.10.2019
do 31.12.2019. Otec maloletej je Zenaty, manZzelstvo uzavrel 01.12.2018. Jeho manzelkou je Q. N.,
ktora je t. €. na rodiCovskej dovolenke. Dcéra sa im narodila dfia 07.01.2017. Jeho manzelka ma z
prvého manzelstva 2 plnoleté deti, z ktorych jej dcéra H. s nimi byva v spolo€nej doméacnosti a je este
Studentkou. Jeho manzelka pobera rodi¢ovsky prispevok a pridavok na tri deti spolu vo vySke 444 eur.
V sucCasnej dobe je otec praceneschopny a nezamestnany. Pobera nemocensku davku vo vyske 480
eur mesacne a pridavok na dieta a nahradné vyZivné vo vyske 69 eur mesacne. Otec dietata s rodinou
byvaju v 4-izbovom prenajatom byte. Jeho vydavky su nasledovné: najom 250 eur mesacéne, telefény
65 eur mesacne (maloleta, otec, jeho manzelka), poistenie dcéry 28,36 eur mesacne, pbzicka 18,08 eur
mesacne, manzelkine pozicky 20 eur mesacne, strava, oble€enie, hygienické potreby, drogéria, obuv
cca 400 eur mesacne.

11. Matka maloletej sa zdrziava na adrese G. XX, L. XX XXX, C. republika. Na maloleti prispieva
nepravidelne, otec je poberatefom ndhradného vyzivného. Za mesiac jun 2020 zaplatila vyZivné vo vySke
150 eur, na ktorom sa s otcom dohodli. Matka s dcérou komunikuje cez socialne siete, naposledy boli
spolu po€as viano&nych sviatkov v D.. Dcéru pri prileZitosti sviatkov obdaruva, posiela jej tieZ vreckové.
Matka bola od 08.07.2019 do 13.08.2019 v evidencii uchadzadov o zamestnanie v C.. Od 08/2019 do
11/2019 bola zamestnana v V. T., druzstvo. Jej Cisty prijem predstavoval v mesiaci august sumu 8801 K&
(pri 6smich odpracovanych drioch), v mesiaci september sumu 13772 K&, v mesiaci oktober sumu 13032
K& a v mesiaci november 14544 K¢&. Priemerny Cisty mesacény prijem za uvedené obdobie predstavoval
10020 K¢, t. j. 394,36 eur (prepocitané podfa verejne dostupného kurzového listka - kalkulacky NBS k
31.12.2019 - EUR 1 = 25,408 CZK). Od 02.03.2020 do 23.03.2020 mala prijem na z&klade dohody o



vykonani prace v spoloénosti O. T. E.. E..A..O.. vo vy3ke 6848 K& v Cistom. Od 31.03.2020 do 03.04.2020
bola v evidencii uchadzagov o zamestnanie v C. a bola jej vyplatena davka v nezamestnanosti vo vyske
10688 K¢, t. j. 420,65 eur.

12. Maloleta je Ziackou druhej triedy Hotelovej akadémie v U.. Od septembra bude navstevovat trqti
ro¢nik, do Skoly dochadza denne, stravuje sa doma. Vydavky so Skolou hradi otec - 20 eur roéne ZRPS,
Skolské potreby a pomdcky cca 100 eur ro¢ne, prispevok na stuzkovu 70 eur ro€ne. Maloleta je zdrava.

13. Podla § 121 CMP (z&kona €. 161/2015 Z. z. - Civilného mimosporového poriadku) rozsudky o Uprave
vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti a vyzZive maloletych a o priznani, obmedzeni alebo o pozbaveni
rodi€ovskych prav a povinnosti alebo o pozastaveni ich vykonu mozno zmenit alebo zrusit aj bez navrhu,
ak sa zmenia pomery.

14. Podfa § 62 ods. 1 ZoR (z&kona ¢&. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov)
plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti
nie su schopné samé sa zivit..

15. Podla § 62 ods. 2 ZoR obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodiCov.

16. Podla § 62 ods. 4 ZoR pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodiCov
a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi¢ov
o domacnost.

17. Podla § 62 ods. 5 ZoR vyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Gvahy vydavky povinného rodica,
ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

18. Podla § 75 ods. 1 ZoR, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby opravneného,
ako aj na schopnosti, moZnosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti a majetkové
pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu vyhodnejSieho
zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkové rizika,
ktoré povinny na seba berie.

19. Podla § 77 ods. 1 ZoR, pravo na vyzivné sa nepreml¢uje. Mozno ho v8ak priznat len odo dfia zacatia
sudneho konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat’ najdlhSie na dobu troch rokov spatne odo
dfia zaCatia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

20. Podla § 78 ods. 1 ZoR dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa zmenia pomery.
Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyZzivného mozné len na navrh.

21. Podla § 78 ods. 3 ZoR pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

22. Pri urCovani vy8ky vyzivného sud posudzoval, ¢i u u€astnikov konania do$lo k zmene pomerov,
pricom na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze od poslednej Upravy vySky vyzivhého
k zmene pomeroy, tak na strane maloletého dietata, ako aj na strane jeho rodiCov, doslo.

23. Od poslednej upravy vyzivného preslo pat rokov a objektivne doslo k zvySeniu vydavkov na maloleté
dieta, jednak v suvislosti s narastom zivotnych nakladov a vydavkov na dieta vy3Sieho veku, ako aj
v suvislosti s nastupom dietata na Studium na strednej Skole, kde dochadza denne z adresy svojho
bydliska. V su€asnej dobe je otec praceneschopny a nezamestnany, pobera nemocensku davku vo
vySke 480 eur mesacne a pridavok na dieta a nahradné vyzivné vo vyske 69 eur mesacne. Jeho
manzelka pobera rodiCovsky prispevok a pridavok na tri deti spolu vo vySke 444 eur. Otcovi sa od
poslednej Upravy vyzivného prijem zvySil, no pribudla mu tieZ vyZivovacia povinnost k manzelke aj
ich spolo€nej dcére. Vykonanym dokazovanim bolo zistené, Ze matka je schopna dosahovat’ prijem
na urovni minimalne 400-420 eur, pricom s prihliadnutim na jej vyjadrenie je schopna platit otcom
poZadované vyzivné. Matka akceptovala navrh otca na zvySenie vyzivného a vzhladom na do€asny
vypadok prijmu poZadovala zvysit vyzivné s ucinnostou od 01.06.2020. VyZivné vo vyske 150 eur v



mesiaci jun 2020 zaplatila. Otec so zvySenim vyZivného s u€innostou od 01.06.2020 suhlasil. Sud preto
zvySil vyzivné matky na maloletd U. N., nar. XX XX.XXXX zo sumy 80 eur mesacne na sumu 150
eur mesacéne s ucinnostou od 01.06.2020 s tym, Ze vyzZivné je splatné vzdy do 20. dna prislusného
mesiaca vopred k rukam otca. Vzhladom na vek maloletej je sudom uréend vyska vyzivného primerand
prijmovym schopnostiam matky a zodpoveda odévodnenym potrebam maloletej. VySku vyZivného urgil
sud aj s prihliadnutim na § 62 ods. 4 ZoR, v zmysle ktorého pri ur€eni rozsahu vyZivovacej povinnosti
sud prihliada na to, ktory z rodi¢ov a v akej miere sa o dieta osobne stara.

24. Otec v priebehu konania potvrdil, Ze vyZivné za obdobie od 01.06.2020 do 30.06.2020 matka uz
uhradila v sume, na ktorej sa dohodli, t. j. vo vySke 150 eur, preto sud vyrokom Il. vyslovil, Ze matka
nema nedoplatok na zroénom vyZzivnom za uvedené obdobie.

25. Tymto rozsudkom sud zmenil rozsudok Okresného sudu Topof€any &. k. 9P/3/2015-38 zo diia
10.02.2015 v €asti vyZivovacej povinnosti matky.

26. O trovach konania rozhodol sud podla § 52 CMP, v zmysle ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru¢enia na Okresnom
sude Topol€any.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje, musi byt podpisané a uvedena spisova znacka konania. V odvolani sa ma dalej uviest proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat’ nové dokaznénavrhy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny moze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €.233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucénej €innosti
(exeku€ny poriadok) v zneni neskorsich zmien.

V Topol¢anoch, dfa 30.06.2020

Mgr. Matus$ Staricek



sudca



