Sud: Okresny sud Bratislava V

Spisova znacka: 12C/84/2019

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1519206591

Déatum vydania rozhodnutia: 01. 07. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Zita Leimbergerova

ECLI: ECLI:SK:OSBA5:2020:1519206591.2
Uznesenie

Okresny sud Bratislava V v pravnej veci zalobcu: Q. B., Q. XXX/XX, V. X, C. Y., proti zalovanému:
Slovenska posta, a.s., Partizanska cesta 9, 975 99 Banska Bystrica, nejasny Zalobny navrh takto

rozhodol:
Sud podanie zalobcu zo diha 30.12.2019 odmieta.
odovodnenie:

1. Dna 30.12.2019 bolo tunajSiemu sudu v elektrickej podobe doru€ené podanie zo dria 30.12.2019,
ktoré bolo dia 9.1.2020 dodato¢ne doplnené v listinnej podobe.

2. KedZe podanie trpelo nedostatkami, pre ktoré sid nemohol v konani pokraovat, uznesenim €. k.
12C/84/2019-6 zalobcu vyzval, aby v lehote 15 dni odo dia dorugenia uvedeného uznesenia doplnil a
opravil podanie najma, aby dostato¢ne identifikoval strany sporu s uvedenim v pripade fyzickej osoby
mena, priezviska, adresy trvalého pobytu alebo pobytu, datumu narodenia alebo iného identifikaéného
Udaju a v pripade pravnickej osoby s uvedenim nazvu alebo obchodného mena, adresy sidla a
identifikaCnym C&islom organizacie, ak je pridelené; uviedol, akej veci sa podanie tyka; ¢o podanim
sleduje. Uznesenie bolo Zalobcovi doru¢ené dria 11.6.2020, na ktoré v3ak nijako nereagoval.

3. Podfa 129 ods. 1 CSP, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpedovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, €oho sa tyka a ¢o sa nim sleduje,
alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni.

4. Podfla 129 ods. 3 CSP, ak sa v lehote uréenej suidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

5. Podfla 132 ods. 1 CSP, v Zalobe sa okrem v8eobecnych nalezitosti podania uvedie oznacenie stran,
pravdivé a uplné opisanie rozhodujucich skuto¢nosti, oznacenie dékazov na ich preukazanie a Zzalobny
navrh.

6. Podla 133 ods. 1 CSP, fyzicka osoba sa v Zalobe oznaCuje menom, priezviskom, adresou trvalého
pobytu alebo pobytu, ddtumom narodenia alebo inym identifikaénym Gdajom.

7. Nakolko predmetné podanie, ktoré by podfa svojho obsahu mohlo byt podanim vo veci samej
trpi takymi nedostatkami pre ktoré nie je mozné v konani pokraCovat a zalobca tieto na vyzvu sudu
neodstranil napriek tomu, Ze bol pou¢eny o moznosti podanie odmietnut, sud preto rozhodol tak ako je
uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

8.V tejto stvislosti sud poukazuje na to, Ze sud nemdze sam opravovat alebo dopifiat nalezitosti Zzaloby,
sam ustalit’ okruh stran sporu ani doplnit’ ich riadne oznacenie a uz vbbec nesmie za Zalobcu vytvarat
(formulovat) znenie Zzalobného navrhu (petitu).

9. Sud vSak podotyka, Ze podla § 129 ods. 4 CSP, ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu
v sulade s vyzvou podla odseku 2 najneskdr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu
o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu mdze rozhodnut sud, ktory ho vydal.

10. O nahrade trov konania sud nerozhodoval. Kedze v tomto Stadiu konania, sud podanie zalobcu iba
odmietol z dévodu neodstranenia vad podania (§ 156 CSP), rozhodovanie o nahradu trov konania by



nebolo hospodarne, nakofko rozhodnutie by sa muselo doru€ovat aj Zalovanému, ktory sa o konani ani
nedozvedel (El. 17 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia na tunajSom
sude, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.
V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
vakom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZzuje za nespravne (odvolacie dévody)a
¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Ak strana sporu nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.



