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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Revuca samosudcom JUDr. Michalom Uhorskaiom v trestnej veci proti obZalovanym H. L.
a L. O. na hlavnom pojednavani konanom dfia 1. jula 2020, takto

rozhodol:

Obzalovani: 1/ H. L.
X XX XX XXXXY. K, V. L. V. XXX/IXX, E., S. K.M,,

2/L. 0.
X XX XX XXXXY. K., V. L. F. XXX/X, E., S. K.,

sU vinni, ze

dria XX. XX. XXXX okolo 20.00 hod. v meste E., okres K. na X.. K. spolo¢ne fyzicky napadli E. C., X..
XX. XX. XXXX tak, ze najskér obz. H. L. sotil E. C. na zem, nasledne spoloCne sa Jozefovi vyhrazali
rozkopanim, vulgarne mu nadavali do buzerantov, zobrakov, pri¢om po tom, ¢o sa E. C. postavil, ho
obz. H. L. kopol do chrbta, po ¢om E. C. znova spadol na zem, kde ho opakovane spolo¢ne kopali do
celého tela a udierali pastami do oblasti tvare, &im svojim spoloénym konanim spésobili E. C. vnutrokibnu
zlomeninu dolného konca vretennej kosti vlavo bez posunu, zlomeninu prednej a vonkajSej steny
Celustnej dutiny vlfavo, zlomeninu velkého kridla klinovej kosti lebky viavo a pomliazdenie lavej Casti
tvare s pomliazdenim okoloo¢nych tkaniv s hematdmom spojivky favého oka, ktoré z medicinskeho
hladiska lahké poranenia si vyziadali celkovu dobu lie€enia v trvani 49 dni s obmedzenim obvyklého
spbsobu zivota po dobu 5 tyzdriov, pricom obz. L. O. sa tohto konania dopustil napriek tomu, Ze rozkazom
o ulozeni sankcie Okresného uradu Rimavska Sobota sp. zn. OU-RS-OVVS-2019/007360 zo dria 15. 03.
2019, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 25. 04. 2019 bol uznany vinnym zo spachania priestupku proti
obd&ianskemu spolunazivaniu podla § 49 ods. 1 pism. d/, pism. e/ zakona &. 372/1990 Zb. o priestupkoch,
za ¢o mu bola ulozena pokuta vo vyske 30,- €,

teda

obz. H. L.

- spoloénym konanim inému umyselne ublizil na zdravi,

- spolo€nym konanim sa dopustil slovne, fyzicky a na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, ze
napadol iného,

obz. L. O.
- spoloénym konanim inému umyselne ublizil na zdravi,



- spolo€nym konanim sa dopustil slovne, fyzicky a na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Ze
napadol iného a spachal &in, hoci bol za taky ¢in v predchadzajiacich dvanastich mesiacoch postihnuty,

tym spachali

obz. H. L.

- pre€in ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona formou spolupachatelstva podla §
20 Trestného zékona,

- precin vytrznictva podfa § 364 ods. 1 pism. a/ Trestného zadkona formou spolupachatelstva podfla §
20 Trestného zékona,

obz. L. O.

- pre€in ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona formou spolupachatelstva podla §
20 Trestného zékona,

- precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. e/ Trestného zakona formou
spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona.

Za toimsud uklada

Obzalovanému H. L.

podla § 364 ods. 1 Trestného zakona, § 41 ods. 1 Trestného zakona, s pouzitim § 38 ods. 2 Trestného
zakona, pri zisteni polah&ujucej okolnosti podfa § 36 pism. I/ Trestného zakona a pri zisteni pritazujucej
okolnosti podla § 37 pism. h/ Trestného zakona, uhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 12 (dvanast)
mesiacov.

Podla § 49 ods. | pism. a/ Trestného zakona mu vykon trestu odfiatia slobody podmienecne odklada a
podfa § 50 ods. 1 Trestného zakona mu urcuje skudobnu dobu v trvani 24 (dvadsattyri) mesiacov.

Obzalovanému L. O.

podla § 189 ods. 2 Trestného zakona, § 42 ods. 1 Trestného zakona, § 41 ods. 2 Trestného zakona, s
pouzitim § 38 ods. 2 Trestného zakona, pri zisteni polah&ujucej okolnosti podla § 36 pism. I/ Trestného
zakona a pri zisteni pritaZzujucej okolnosti podla § 37 pism. h/ Trestného zakona, § 39 ods. 1 Trestného
zakona, suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 36 (tridsatSest) mesiacov.

Podla § 51 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim 49 ods. | pism. a/ Trestného zakona mu vykon
trestu odnatia slobody podmienecne odklada a su€asne uklada probacny dohlad nad jeho spravanim
v skuSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona pri uréeni probaéného dohladu mu ustanovuje skuSobnu dobu v
trvani 48 (Styridsatosem) mesiacov.

Podla § 51 ods. 4 pism. f/ Trestného zakona sud uklada obzalovanému L. O. povinnost' sa osobne alebo
verejne ospravedinit poSkodenému E. C., X.. XX. XX. XXXXY. K., V. L. H. XXX/XX, E., S. K..

Sud sucasne podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zruSuje vyrok o treste z rozsudku Okresného sudu
Revuca sp. zn. 2T/8/2020 zo dia 19. 02. 2020, ktory nadobudol pravoplatnost dria 19. 02. 2020, a ktorym
bol obZalovanému Ludovitovi Ferkovi podla § 189 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona ulozeny
trest odnatia slobody vo vymere 36 (tridsiatichSiestich) s podmiene&nym odkladom a uloZzenim
skusobnej doby v trvani 42 (Styridsiatichdvoch) mesiacov a zarovefi mu bol uloZeny probaény dohlad,
a tiez zruSuje vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce.



Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud uklada obZalovanym povinnost spolo¢ne a nerozdielne
nahradit’ poskodenej strane:

- E. C, X.. XX XX, XXXX' Y. K., V. L. H. XXX/XX, E., S. K., skodu vo vySke 2 633,80 €
(dvetisicSestotridsattri).

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Revica podal difa 09.04.2020 na std obZalobu na H. L.S. pre pregin
ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného
zakona a precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona formou spolupachatelstva
podla § 20 Trestného zakona a na L. O. pre precin ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného
zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona a prec€in vytrznictva podla § 364 ods.
1 pism. a/, ods. 2 pism. e/ Trestného zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona,
na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené v obZalobe.

Obzalovani na hlavnom pojednavani po pouceni podla § 257 Trestného poriadku vyhlasili, ze su
vinni a na vSetky otazky, ktoré im sud polozil v zmysle § 333 ods. 3 pism. c/,d/,f/,g/,h/ Trestného
poriadku odpovedali zhodne ,ano“. Nasledne sud po navrhu prokuratora podla § 257 ods. 6 Trestného
poriadku prijal vyhlasenie obZalovanych o tom, Ze su vinni a vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu, v
akom obZalovani priznali spachanie skutkov sa nevykona a vykona ddkazy suvisiace vyrokom o treste
a nahrade $kody.

Na hlavhom pojednavani preto sud vykonal dokazovanie iba ohladne uloZenia trestu pre obZalovanych.
Vzhladom na skuto€nost, Ze vysku uplatnenej nahrady $kody nenamietal ani jeden z obZalovanych, sud
mal vySku Skody vo forme bolestného za dostato¢ne preukazanu z oboznameného znaleckého posudku
MUDr. Richarda Resutika, ktory vy8ku bolestného u poskodeného urcil na 2.633,80 eur.

Obzalovany H. L. bol v minulosti 2 krat sudne trestany, v roku 2012 za precin poSkodzovania cudzej veci
podla § 245 ods. 1 Trestného zakona na trest povinnej prace a naposledy v roku 2014 za precin kradeze
podla § 212 ods. 2 Trestného zakona na podmienecny trest odnatia slobody vo vymere 6 mesiacov
so skuSobnou dobou v trvani 1 roka, pricom v obidvoch tychto trestnych veciach sa na neho hladi ako
keby nebol odsudeny. Priestupkovo nebol doposial postihnuty a Mesto JelSava obZalovaného bliZSie
nehodnoti.

Obzalovany L. O. bol v minulosti 4 krat sudne trestany. V rokoch 2011 a 2017 bol odsudeny za
preciny kradeze podla § 212 ods. 2 Trestného zakona a v roku 2017 bol taktiez odsudeny za precin
poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona. Za tieto pre€iny mu boli zakazdym
uloZené tresty odnatia slobody s podmieneénym odkladom vykonu trestu na skuSobnu dobu, pricom vo
vSetkych tychto trestnych veciach sa na neho hfadi ako keby nebol odsudeny. Zo spisového materialu
tunajSieho sudu sp. zn. 2T 8/2020 sud zistil, ze bol rozsudkom z 19.02.2020, pravoplatny 19.02.2020
odsudeny za zloc€in vydierania podla § 189 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona a iné na trest
odniatia slobody vo vymere 3 rokov s podmieneénym odkladom vykonu trestu na skuSobnu dobu 3,5
roka s probacnym dohfadom nad jeho spravanim poc¢as skusSobnej doby. Mesto JelSava obZalovaného
taktiez bliz8ie nehodnoti.

Na zaklade takto vykonaného dokazovania, podla nazoru sudu dostatoénom na naleZité zistenie
skutkového stavu a v rozsahu nevyhnutnom na meritérne rozhodnutie, po jeho objektivnom vyhodnoteni
podla svojho vnutorného presvedcenia zalozeného na starostlivom uvazeni vdetkych okolnosti pripadu
jednotlivo ako aj v ich suhrne, ako to predpoklada ustanovenie § 2 ods. 12 Trestného poriadku, sud
dospel k zaveru, ktory je uvedeny vo vyrokovej ¢asti rozsudku.

Vzhladom na vykonané dokazovanie zistil sud u obZalovaného L. jednu polah&ujucu okolnost' v zmysle
§ 36 pism. I/ Tr. Zakona, teda Ze obZalovany L. sa priznal k spachaniu ¢inu ako aj jednu pritazujucu
okolnost podla § 37 pism. h/ Trestného zakona, pretoze obzZalovany svojim konanim opisanym v
obZalobe spachal viac trestnych ¢inov. V zmysle vySSie uvedeného sud ukladal obZalovanému BéreSovi
trest odnatia slobody s podmieneénym odkladom vykonu trestu na primeranu skuSobnu dobu.



Obzalovany O. sa ku skutku priznal a ofutoval ho, preto mu sud uznal polah&ujuc okolnost v zmysle
§ 36 pism. I/ Trestného zakona. ObzZalovany sa svojim konani opisanym v obZalobe dopustil viacerych
trestnych €inov, preto bolo potrebné konstatovat' u obZalovaného O. aj existenciu pritaZujucej okolnosti
v zmysle § 37 pism. h/ Trestného zakona. Vzhfadom na skuto€nost, Ze obZalovany O. bol rozsudkom
z 19.02.2020, pravoplatny 19.02.2020, sp. zn. 2T 8/2020 odsudeny za zloCin vydierania podla § 189
ods. 1, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona na trest odiiatia slobody vo vymere 3 rokov s podmiene&nym
odkladom vykonu trestu na skudobnu dobu 3,5 roka s probaénym dohfadom nad jeho spravanim pocas
skusobnej doby, pri¢om skutku uvedenom v obZalobe sa dopustil diia 13.10.2019, teda pred vyhlasenim
rozsudku v konani sp. zn. 2T 8/2020, bolo potrebné ukladat' voci rozsudku sp. zn. 2T 8/2020 suhrnny
trest. Sud povazoval za dostato€né ponechat obZalovanému trest odnatia slobody vo vymere 3 rokov s
primeranym navySenim skudobnej doby, nakolko aj doteraz uloZzené tresty obZalovanému O. boli tresty
odnatia slobody s podmieneénym odkladom vykonu trestu na skuSobné doby, v ktorych sa zakazdym
osveddil, takZe je mozné konstatovat, Ze hrozby trestov odiiatia slobody mali na obZalovaného vychovny
ucinok, aj ked' len po ur€itu dobu. Nariadenie trestu odniatia slobody v pripade obzalovaného Ferka sud
povazuje v sucasnosti za neprimerane prisne, pricom prave skudobna doba v trvani 48 mesiacov spolu
s dohfadom probacného uradnika by mala byt dostatonou hrozbou pre obZalovaného, ktory pod touto
hrozbou vykonu trestu bude aj v tejto skuSobnej dobe viest riadny Zivot.

Vzhladom na skuto€nost, Ze posSkodeny si riadne a v€as uplatnil narok na nahradu Skody za bolestné,
ktoru mu spdsobili obZalovani, sud im priznal ich narok v plnej vySke v zmysle bodového ohodnotenia
bolestného vyssie uvedeného znaleckého posudku MUDr. Richarda Resutika.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat’ odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku. Pre osoby, ktoré
boli pritomné pri vyhlaseni rozsudku plynie lehota od jeho vyhlasenia. Oznamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Pre osoby, ktoré neboli pritomné pri
vyhlaseni rozsudku, plynie 15 driova lehota od dorucenia rozsudku.



