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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SVIDNIK, samosudca JUDr. Jana Gombarova, podia § 353 ods. 1 Trestného poriadku v
spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dia 1. jula 2020, takto

rozhodol:
obvineni:

X. X. LF,, nar. XX XX.XXXX vo 1.,
trvale bytom: D. XXX, okr. I.

X. J. nar. XX XX XXXX vo I.,
trvale bytom: J. XX, okr. I.

X. XX, F. nar. XX XX.XXXX vo .,
trvale bytom: W. XXX, okr. I.

X N XXX XXXX nar. XX XX XXXX v J.,
trvale bytom: Z. XX, okr. I.

sa uznavaju za vinnych, Ze
1. X.LF. aUu. S,

dfia 14.1.2020 vo vecernych hodinach, po predchadzajucej dohode, spoloénym konanim vosli do dvora
neobyvaného rodinného domu v obci J. &. 33, okr. |., kde po vypaceni visiaceho zdmku garaze, z tam
odstaveného traktora zn. Zetor, pomocou hadicky vy€erpali XX | nafty do bandasiek, ktoré sa nachadzali
v garazi a tuto vyliali do nadrze

osobného motorového vozidla, ktorym prisli na miesto kradezZe, ¢im poSkodenému XX, XXJ.covi spbsobili
kradezou Skodu vo vyske 53,95 €,

2.X.LF,U. S, XX, F.aN.P,

dfia 14.1.2020 vo vecernych hodinach, po predchadzajucej dohode, spoloénym konanim vosli do dvora
neobyvaného rodinného domu v obci J. &. 33, okr. |., uz bez pouZitia nasilia, pretoze v predchadzajucom
skutku visiaci zamok garaze vypacili X. I.LF. aU. S. a z garaze z tam odstaveného traktora zn. Zetor,
pomocou hadi¢ky vyC€erpali 100 | nafty do bandasiek, ktoré doniesli so sebou a tuto so 7 ks kovovych
retazi o dizke 2,5 m a spojovacim hriadelom, ktoré tieZ odcudzili z traktora, odviezli na osobnom
motorovom vozidle, ktorym pridli na miesto kradeze, &im poSkodenému XX,XXJ.covi spbsobili Skodu vo
vySke 516,50 €,

teda



obv. X. l.LF. aU. S,,

spolo&nym konanim, prisvaijili si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili, sposobili tak malu Skodu a &in spachali
vlamanim,

obv. A. F. a N. P. spoloénym konanim prisvojili si cudziu vec tym Ze sa jej zmocnili a spdsobili tak mald
Skodu,

¢im spachali

X) obv. X. I.F. aU. S. (skutok 1,2)

- pokracujuci pre€in kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a/, b/ Tr. zadkona spachany formou
spolupachatelstva podla § 20 Tr. zdkona,

2) obv. A. F. a N. P. (skutok 2)

- precin kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. a/ Tr. zdkona, spachany formou
spolupachatelstva podla § 20 Tr. zdkona,

rozhodol:

Za to im sud uklada
1.o0bv. X. F.

Podla § 212 ods. 1 Tr. zakona s prihliadnutim na § 36 pism. I/ Tr. zakona, § 38 ods. 2, ods. 3 Tr. zakona
a podla § 353 ods. 2 pism. a/ Tr. poriadku, trest odfiatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona vykon trestu podmiene¢ne odklad a a podla § 50 ods. 1 Tr.
zakona urcuje obvinenému skisobnu dobu v trvani 15 (patnast) mesiacov.

2.0bv. J. I.

Podla § 44 Tr. zakona upusta od ulozenia suhrnného trestu odfatia slobody podla § 42 Tr. zakona,
pretoZe uhrnny trest odnatia slobody, ktory bol obvinenému uloZeny skor§im trestnym rozkazom
Okresného sudu Svidnik zo dna 15.05.2020, sp.zn. 1T/11/2020, pravoplatnym dna 06.06.2020, vo
vymere 1 (jeden) rok nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom
strazenia, povazuje na ochranu spolo€nosti a ndpravu pachatela za dostatocny.

3.0bv. A. F.
Podla § 212 ods. 1 Tr. zakona s prihliadnutim na § 36 pism. j/, pism. I/, § 38 ods. 2, ods. 3 Tr. zakona,
s pouzitim § 54 Tr. zakona a § 353 ods. 2 pism. e/ Tr. poriadku, trest povinnej prace vo vymere 80

(osemdesiat) hodin.

Podla § 55 odsek 1 Tr. zakona je obvineny povinny vykonat trest povinnej prace najneskér do 1 (jedného)
roka od nariadenia vykonu tohto trestu.

Podla § 55 odsek 3 Tr. zakona je obvineny povinny vykonat trest povinnej prace osobne a vo svojom
vofnom €ase bez naroku na odmenu.

4. obv. Peter P.

Podla § 212 ods. 1 Tr. zakona s prihliadnutim na § 36 pism. I/ Tr. zakona, § 38 ods. 2, ods. 3 Tr. zakona
a podla § 353 ods. 2 pism. a/ Tr. poriadku, trest odfiatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov.



Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona vykon trestu podmieneéne odklad & a podla § 50 ods. 1 Tr.
z&kona ur€uje obvinenému skudobnu dobu v trvani 15 (patnast) mesiacov.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku uklada obvinenym X.ovi F.ovi, J.ovi l.ovi, A.ovi F.ovi a N. P. povinnost
spoloéne a nerozdielne nahradit’ poSkodenému S. J., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom J. XX, Skodu vo
vySke 164,45 eura (stoSestdesiatstyri eur a Styridsatpat centov).

Podla § 288 ods. 2 Tr. poriadku, poSkodeného S. J., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom J. XX, so zvySkom
uplatneného naroku na nahradu skody odkazuje na civilny proces.

Poucenie:

Poucenie: Trestny rozkaz ma povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6ésmich dni odo dha jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote opravnenou osobou a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obZalobu na
hlavhom pojednavani, trestny rozkaz sa rusi.

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dia jeho doru€enia. Ak poSkodeny poda odpor, trestny rozkaz
sa zrusi vo vyroku o ndhrade 8kody a samosudca odkaZe uznesenim podkodeného na civilny proces,
pripadne na konanie pred inym prislusnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti
vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnena osoba.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



