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Uznesenie

Okresny sud Bratislava V v pravnej veci starostlivosti sudu o maloleté dieta: W. G., nar. XX XX.XXXX,
zastupené koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Bratislava, so sidlom Vazovova
€. 7/A, Bratislava, dieta rodiCov: matka - L. G., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom W. €. XX, zastupena:
R. law firm, s. r. 0., so sidlom U. slobody €. XX, R. a otec - A. G., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom W.
€. XX, R, t. €. umiestneny vo vazbe v S. a S. V. €. 5, R. , na navrh matky o nariadenie neodkladného
opatrenia, takto

rozhodol:

I. E. nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym uklada otcovi, aby sa nepriblizoval k maloletému dietatu W.
G., nar. XX.XX.XXXX na vzdialenost mensiu ako 15 metrov, s vynimkou uc€asti u¢astnikov na ukonoch v
sudnom, priestupkovom, trestnom konani, a to v rozsahu nevyhnutnom pre riadnu u¢ast otca na tychto
ukonoch.

. Ziaden z Uéastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom zo diia 10.06.2020, na tunajSiemu sudu doruéenym dna 11.06.2020 sa matka domahala
nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym by sud otcovi neodkladnym opatrenim ulozil, aby sa
nepriblizoval k maloletému W. G., nar. XX.XX.XXXX, na vzdialenost mensiu ako 15 metrov, s vynimkou
ucasti sporovych stran na ukonoch v sudnom, priestupkovom, tresthom konani, a to v rozsahu
nevyhnutnom pre riadnu ucast otca na tychto ukonoch. Nakolko predmetny navrh bol podany spolu s
navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia tykajuceho sa zakazu pribliZzenia k matke, tunajsi sud
uznesenim &. k. 10C/16/2020 zo dha 12.06.2020 navrh na nariadenie neodkladného opatrenia tykajuci
sa maloletého vylucil na samostatné konanie, ktoré je vedené pod sp. zn. 61P/38/2020.

2. Navrh na neodkladnu upravu pomerov matka odovodnila tym, Ze jej manzelstvo s otcom maloletého
bolo do roku 2019 harmonické. K vaznemu naruseniu vztahov rodi¢ov doslo potom, ¢o otec zacal vo
zvy8enej miere pozivat alkoholické napoje. V lete roku 2019 bol otcovi v suvislosti s pozZivanim alkoholu
odobraty vodi¢sky preukaz a v januari roku 2020 bol s nim skonéeny aj pracovny pomer. Od mesiaca
september 2019 denne odchadzal zo spolo&nej domacnosti a vracal sa v silne podnapitom stave v noci
alebo az nad ranom, o matka ako aj malolety velmi zle zna3ali. Matka zaroven zistila, Ze vo velkej miere
minal peniaze zo spolo¢nych uc&tov, pri¢om matka predpoklada, Ze to bolo na alkohol, taxiky a no¢né
kluby. V stave nadmerného pozitia alkoholickych napojov matku obvifioval, Ze ona je zodpovedna za
jeho problémy. Zaroven tiez tvrdil, Ze ho aj tak opusti, denne ju vyhadzoval z bytu, slovne ju urazal a
vyhrazal sa jej. Po opakovanom slubovani, Ze celu situaciu zvladne sam, Ze nie je zavisly na alkohole,
sam usudil vo februari 2020, Ze potrebuje odborni pomoc. Z tohto dévodu bol otec v €ase od 31.01.2020
do 10.02.2020 hospitalizovany v nemocnici v D. na psychiatrickom oddeleni. Jeho oSetrujuci lekar matku
informoval, Ze vzhfadom na jeho stav odporuca dlhodobu hospitalizaciu, s &im otec nesuhlasil a podpisal
reverz, na zaklade ktorého ho dria 10.02.2020 prepustili do domacej lie€by. Od 02.03.2020 bol opatovne



hospitalizovany na psychiatrickom oddeleni v nemocnici na K. ulici, avSak aj z tohto lie€enia bol dha
09.03.2020 prepusteny na vlastnu Ziadost. Matka v navrhu poukazuje na aj to, Ze agresia otca v stave,
ked nadmerne uzije alkoholické napoje sa vystupriovala do takej miery, Ze diha 26.05.2020 zautogil
na fu mimoriadne agresivne nozom. Dalej je toho nazoru, Ze jej telesna a psychicka integrita, ako
aj jej maloletého syna, ktory bol svedkom utoku je ohrozena uzivanim alkoholickych napojov otcom v
neudrzatefnej miere a jeho stupfiujucou sa agresiou. Otec sa matke vyhrazal, Ze ju najde a zabije a v
tejto suvislosti matka uvadza, Ze otec ma vedomost o tom, kde je zamestnana. Otec priamo uz ohrozoval
aj maloletého, a z tohto dévodu sa obava, Ze by pod vplyvom alkoholickych napojov mohol ohrozit' aj
maloletého. Matka ako aj malolety maju zo spravania otca strach.

3. K navrhu boli pripojené kopie - sobasneho listu rodiCov, rodného listu maloletého a zapisnice o
trestnom oznameni c. ORP-629/ST-B5-2020 zo dria 01.06.2020.

4. Ohladne maloletého W. nebolo doposial na tunajSom sude vedené Ziadne konanie.

5. Podla § 324 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok ucinny od 01.07.2016 (dalej len
,CSP¥) - (Podla § 324 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok u&inny od 01.07.2016 (dalej
len ,CSP*) - (1) Pred zaatim konania, pocas konania a po jeho skon€eni sud mdze na navrh nariadit
neodkladné opatrenie. (2) Na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prisludny
okresny sud. (3) Neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel nemozno
dosiahnut’ zabezpe€ovacim opatrenim.

6. Podla § 325 ods. 1, ods. 2 pism. d) CSP - (1) Neodkladné opatrenie mbdze sud nariadit, ak je potrebné
bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena. (2) Neodkladnym opatrenim
mozno strane okrem iného ulozit aby nie€o vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o znasala.

7. Podla § 329 CSP - (1) Sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia. (2) Pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v Ease vydania
uznesenia sudu prvej indtancie.

8. Podla § 330 ods. 1 CSP - (1) Sud mdze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat' len po uréeny ¢as
(2) Pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia sudu prvej indtancie. (3)
Ak po vydani uznesenia, ktorym bol zamietnuty navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, dbjde k
zmene skutkovych okolnosti vyznamnych pre rozhodnutie, nezaklada pravoplatné rozhodnutie, ktorym
bol zamietnuty navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, prekazku rozhodnutej veci.

9. Podla § 332 ods. 1 CSP - (1) Neodkladné opatrenie je vykonatelné dorucenim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

10. Podla § 333 CSP - Neodkladné opatrenie zanikne, ak uplynul ¢as, na ktory bolo nariadené.

11. Podla § 334 CSP - Sud na navrh neodkladné opatrenie zrudi, ak odpadnu dévody, pre ktoré bolo
nariadené.

12. Podla § 360 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok ucinny od 01.07.2016 (dalej
len ,CMP*) zaradeného do Casti Niektoré ustanovenia o neodkladnych a inych opatreniach sudu (1)
Neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

13. Podla § 2 ods. 1 CMP (1) Na konania podla tohto zakona sa pouZziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku (CSP), ak tento zdkon neustanovuje inak.

14. Podla § 234 CSP (1) Sud rozhoduje uznesenim, ak nerozhoduje vo veci samej. (2) Ak nie je dalej
ustanovené inak, pouziju sa na uznesenie primerane ustanovenia o rozsudku.

15. Podla § 217 ods. 1 veta prva CSP (1) pre rozsudok je rozhodujuci stav v €ase jeho vyhlasenia.



16. Pri rozhodovani vo veciach tykajucich sa maloletych deti je prvoradym hladiskom najlepsi zaujme
maloletého dietata. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa zohladriuje sa okrem
iného zohladiuje bezpedie dietata, bezpecie a stabilita prostredia, v ktorom sa zdrziava a rovnako
sud vezme do Uvahy aj ohrozenie vyvinu dietata zdsahmi do jeho dostojnosti a ohrozenie jeho vyvinu
zasahmi do dusevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou.

17. RodiCovské prava a povinnosti maju obaja rodi€ia. Pri ich vykone su povinny chranit zaujmy
maloletého dietata.

18. U&elom instititu neodkladného opatrenia je rychla a doasnéa uprava pravnych pomerov Géastnikov,
ktora vSak zasadne neméze prejudikovat prava a zaujmy u&astnikov. Zakonna formulacia § 367 CMP
neupravuje konkrétne situacie, v ktorych mdze sud pristupit k nariadeniu neodkladného opatrenia, t. z.
mdbze k nemu pristupit’ v zavislosti od konkrétnych okolnosti, pri¢om sud musi iba starostlivo uvazit, ¢i su
pre také opatrenie splnené zakonné podmienky. M6zZe byt teda nariadené vtedy, ak ma za preukazané,
Ze rieSenie situacie maloletého dietata neznesie odklad. Takymto rozhodnutim je mozné urychlene a
pruzne riesit’ situacie, ked je potrebny okamzity zasah sudu. U maloletych pdjde v zasade o zasah do
stavu, ktorym je bezprostredne ohrozena ich vyZiva, vychova, pripadne iné dolezité zaujmy.

19. Z charakteru neodkladného opatrenia vyplyva, Ze pred jeho nariadenim sud nemusi zistit' vietky
skutoCnosti, ktoré su potrebné pre vydanie kone&ného rozhodnutia a pri zistovani nemusi byt vzdy
dodrzany formalny postup stanoveny na dokazovanie. Je v3ak nutné, aby boli osvedCené aspori
zakladné skutoCnosti potrebné pre zaver o pravdepodobnosti prava (naroku), ktorému sa ma poskytnut
predbezna ochrana, ako i osved&enie nebezpelenstva hroziacej ujmy a aby neboli zavazné pochybnosti
o potrebe predbeznej Upravy.

20. V konani vo veciach starostlivosti sudu o maloleté deti, resp. pri rozhodovani v tychto veciach
sudy vzdy prihliadaju predovsetkym na zaujem maloletého dietata Pri uréovani a posudzovani zaujmu
maloletého dietata sa zohladriuje sa okrem iného zohladiuje bezpecie dietata, bezpecie a stabilita
prostredia, v ktorom sa zdrZiava a rovnako sud vezme do Uvahy aj ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do
jeho dbéstojnosti a ohrozenie jeho vyvinu zasahmi do duSevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora
je dietatu blizkou osobou.

21. Sud na zaklade vyssie uvedenych skutocnosti dospel k jednozna&nému zaveru, Ze v danom pripade
bola preukdzana naliehava potreba do€asnej upravy pomerov u€astnikov a boli dané podmienky pre
nariadenie neodkladného opatrenia, na zaklade ktorého déjde k uloZzeniu povinnosti otcovi nepriblizovat
sa k maloletému na vzdialenost men$iu ako 15 metrov, s vynimkou ucasti u€astnikov na ukonoch v
sudnom, priestupkovom, trestnom konani, a to v rozsahu nevyhnutnom pre riadnu ucast otca na tychto
Ukonoch. Sud ma za to, Ze telesna a psychicka integrita maloletého je otcovym nadmernym uzivanim
alkoholickych napojov ohrozena. Z navrhu vyplyva, Ze otec neprejavil skutoénu volu sa z tejto zavislosti
lie€it, pricom jeho zavislost' a s fiou suvisiace agresivne prejavy maju stuprujicu sa tendenciu. Napriek
tomu, Ze pri Gtoku otca dfia 26.05.2020 nedoSlo k inzultacii maloletého, tento bol svedkom toho, ako otec
zauto€il na jeho matku, pri¢om o intenzite zasahu do integrity matky svedci aj skuto¢nost, Ze otec bol
na zaklade uvedeného uznesenim Okresného sudu v Bratislave sp. zn. 7Tp 39/2020 zo dna 05.06.2020
vzaty do vazby. V tejto suvislosti sud uvadza, ze neodkladné opatrenie nariadil z dévodu opatrnosti,
nakol'ko otec sa sice toho ¢asu nachadza vo vazbe, vy3Sie uvedené uznesenie vsak nie je pravoplatné,
nakolko otec voli nemu podal staznost. V pripade, Ze by druhoindtanény sud jeho staZznosti vyhovel,
bude prepusteny na slobodu. Z predmetného uznesenia ako aj z popisaného skutkového stavu v navrhu,
sud usudil, Ze je naozaj dévodna obava, Ze otec bude pod vplyvom alkoholickych napojov pokradovat
Vv agresivnom spravani.

22. Na zaklade vy3Sie uvedeného sud dospel k zaveru, Ze podmienky na bezodkladnu upravu pomerov
k maloletému dietatu prostrednictvom institutu neodkladného opatrenia boli spinené. Matka osvedcila
naliehavost potreby bezodkladnej Upravy pomerov u€astnikov ako aj naliehavost situacie, kedy moze
byt v pripade vyhovenia staznosti druhoin§tanénym sidom otec prepusteny na slobodu a tak dojst’ k
vaznemu ohrozeniu zaujmov maloletého.

23. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CSP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok
na ich nahradu.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mézZe podat ulastnik konania, v ktorého
neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie sa podava pisomne, dvojmo alebo Ustne do zapisnice
v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje.

Z pisomne podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka
a ¢o sa nim sleduje, musi byt podpisané a datované /vSeobecné nalezitosti podania/. V odvolani sa
popri vdeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne /odvolacie dévody/ a Eoho sa odvolatel
domaha /odvolaci navrh/.



