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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Humenné, samosudkyfiou JUDr. Gabrielou Lukacovou, dfia 01.07.2020 v Humennom
podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku takto

rozhodol:

obvinena:
T. B., M.. XX. XX XXXX F.W., A. Q. W.
U. QX U, W.W. C.. XxXxX, C.D.

uznava sa za vinnu, Ze

ako povinna osoba aj napriek tomu, Ze jej povinnost prispievat na vyzivu dietata vyplyva priamo
zo zakona o rodine a rozsudkom Okresného sudu v Humennom sp. zn. 19P 345/2008-42 zo dna
24.11.2008, v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v PreSove sp. zn. 4 CoP 4/2009 zo dfia 11.03.2009,
ktory nadobudol pravoplatnost diia 25.03.2009 bola zaviazana prispievat na vyZivu svojho syna P. Y.,
nar. XX.XX.XXXX sumou po 2000,- SK mesacne, nasledne rozsudkom Okresného sidu v Humennom
sp. zn. 15P/118/2011-23, zo dna 11.10.2011, ktory nadobudol pravoplatnost 21.10.2011 bolo vyzivné
znizené zo sumy 2000,- SK na sumu 30% zo zivotného minima s tym, Ze vyzivné je povinna zasielat vzdy
do 10 dna v mesiaci vopred k rukam otca, si tuto vyzivovaciu povinnost v mieste trvalého bydliska v meste
Humenné a ani inde umyselne, riadne a pravidelne neplni a za obdobie od mesiaca maj 2018 az doposial
dlhuje na vyzivnom k rukam otca L. Y. sumu vo vySke najmenej 737,08 Eur, pricom za precin zanedbania
povinnej vyzivy bola odsudena rozsudkom Okresného sudu Humenné sp. zn. 3T/149/2018-69 zo dna
31.12.2018, ktory nadobudol pravoplatnost dia 11.04.2019

teda

aj napriek tomu, Ze jej povinnost prespievat na vyzivu dietata vyplyva priamo zo zakona o rodine, ako
aj z pravoplatnych rozhodnuti Okresného stidu v Humennom a Krajského sud v PreSove si imyselne
neplni zakonnu povinnost vyzivovat iného, pricom za precin zanedbania povinnej vyzivy bola odsudena
rozsudkom Okresného sidu Humenné, sp. zn. 3T/149/2018-69,

¢im spachala

precin Zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. ¢/ Trestného zakona



Za to jej sud
uklada

podla § 207 ods. 3 Trestného zakona za pouzitia § 38 ods. 2, ods. 4 Trestného zakona, § 37 pism. m)
Trestného zakona trest odhatia slobody vo vymere 28 (dvadsatosem) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sud zaraduje obvinenu na vykon trestu odnatia slobody
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Poucenie:

Proti tresthému rozkazu mézZe podat’ odpor do 8 dni od jeho doru€enia obvineny a osoby, ktoré su
opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal. Osobam, ktoré mdézu podat odvolanie v prospech obvineného, okrem prokuratora, sa
lehota koné&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Trestného poriadku).

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom (§ 355
ods. 2 Trestného poriadku.).

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane
pravoplatnym a vykonatelnym (§ 355 ods. 3 Trestného poriadku).

Ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211 Trestného poriadku, méze poskodeny vziat
suhlas s trestnym stihanim spat aZ dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych
v odseku 1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi (§ 355 ods.
6 Trestného poriadku).

Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruci niektorej z os6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania (§ 355 ods. 7 Trestného poriadku).

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnhom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat' podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 Trestného poriadku).

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obZaloby prokuratorom na hlavnhom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 Trestného poriadku a prokurator neprednesie obzZalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim
uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 Trestného poriadku a § 233 Trestného
poriadku alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste (§ 355 ods. 10 Trestného
poriadku).



