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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice sudkyriou Mgr. Vierou Kovacovou v spore Zalobcu: Intrum Slovakia, s. r. 0., so sidlom
811 07 Bratislava, Mytna 48, ICO: 35 831 154, v konani zast.: JUDr. Jan Soltés, advokat so sidlom 811
07 Bratislava, Mytna 48, ICO: 37 927 795, proti zalovanej: M. N., J.. XX.XX.XXXX, G. V. XXX/X, XXX XX
S., v konani zast.: JUDr. Peter Vachan, advokat, so sidlom 010 01 Zilina, Pavla Mudrona 1191/5, ICO:
42 350 026, o zaplatenie 932,91 eura s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Konanie v Casti o zaplatenie 67,53 eura sa zastavuje.
II. V prevySujucej Casti sa zaloba zamieta.

Ill. Zalovana m & narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou doméhal, aby sud uloZil Zzalovanej zaplatit sumu 932,91 eur s 5 %
roénym Urokom z omeskania zo sumy 932,91 eura od 23.10.2018 do zaplatenia. Zalobca dalej v podanej
Zalobe uviedol, Ze je pravnym nastupcom spolo¢nosti Consumer Finance Holding, a. s. so sidlom
Hlavné namestie 12, 060 01 Kezmarok, ICO: 35 923 130 z titulu zlu&enia uvedenej spolognosti. Tato
skuto€nost je uvedena vo vypise z OR OS Bratislava |, oddiel: Sa, vl. €. 341/B. Na zaklade Osvedcenia
o dedi¢stve sp. zn. 15D/99/2015, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia 13.11.2015, sa po poruditelovi p.
S. N. (dalej len ,porugitel”) stala deditom Zalovana. Zalobca a porugitel uzatvorili spolu dfia 03.07.2013
Zmluvu o poskytnuti pdzicky &. 6149867. V zmysle zmluvy bola poskytnuta pozi¢ka vo vyske 1900
Eur s mesacnou splatkou vo vyske 54,84 Eur, v celkovom pocte 72 splatok, s fixnou ro€nou urokovou
sadzbou 32%, RPMN vo vySke 32%, priemerna hodnota RPMN vo vySke 19,47%. Su€astou Zmluvy o
poskytnuti p6zicky €. 6149867 su aj VSeobecné obchodné podmienky. Vzhladom na to, Ze porucitel dha
XX XX XXXX zomrel, tak v zmysle ust. § 470 zak. €. 40/1964 Zb. Obd&iansky zakonnik: ,Dedi¢ zodpoveda
do vysky ceny nadobudnutého dedi¢stva za primerané naklady spojené s pohrebom poruditela a za
porucitelove dlhy, ktoré na neho presli porucitefovou smrtou.“ V zmysle predlozeného Prehladu splatok
a Uhrad celkovy dlh predstavuje sumu 932,91 Eur.

2. Okresny sud Levice vydal vo veci diia 05.12.2018 platobny rozkaz pod sp. zn. 13Csp/111/2018 - 34,
proti ktorému podala Zalovana v zakonnej lehote odpor. Zalovana v podanom odpore uviedla, Ze zmluva
o poskytnuti p6zi¢ky pod &. 6149867 zo dia 03.07.2013 neobsahuje obligatorne néleZitosti v zmysle §
9 ods. 2 zakona ¢&. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch uginného v ¢ase podpisu zmluvy, a preto
je bezuro&na a bez poplatkov.

3. Zmluva o péziCke obsahuje urokovu sadzbu vo vyske 32 %, ktora je v rozpore s dobrymi mravmi.

4. Dalej zalovana v podanom odpore uviedla, Ze poslednd zmena pred prijatim zakona &. 106/2014
Z. z., ktorym sa od 1. juna 2014 nanovo upravila vySka odplaty pri poskytnuti pefiaznych prostriedkov
bola vykonana v suvislosti s prijatim zakona €. 123/2010 Z. z. o spotrebitel'skych uveroch a o inych



uveroch a pdOzi¢kach pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov. Po prijati nového
zakona o spotrebitelskych uveroch § 53 ods. 6 uvadzal: ,Ak predmetom spotrebitelskej zmluvy je
poskytnutie pefiaznych prostriedkov, nesmie odplata podstatne prevySovat odplatu obvykle poZzadovanu
na finanénom trhu za spotrebitelské Uvery v obdobnych pripadoch. Pri posudzovani obdobnosti
pripadov sa prihliada najmd na finan€nu situaciu spotrebitefa, spbésob a mieru zabezpedenia jeho
zavazku, objem poskytnutych pefiaznych prostriedkov a lehotu splatnosti.“ Roéna urokova sadzba
vo vy$ke 22,80 je v rozpore s dobrymi mravmi. Podla priemernych Grokovych mier z UVEROV
poskytnutych v eurach rezidentom eurozény (stav a nové obchody) pre spotrebitelské a ostatné
uvery zo splatnostou nad 5 rokov v mesiaci 7/2013 bola vo vySke 14,60 %. Neprimeranou, a preto
odporujucou dobrym mravom je taka vyska urokov, ktora podstatne presahuje Urokovd mieru v dobe
dojednania obvykli uréenud najmd s prihliadnutim k najvy$§im urokovym sadzbam uplatfiovanymi
spotrebitelskych uveroch u€inného ku diiu podpisu Uverovej zmluvy: ,Zmluva o spotrebitelskom Uvere
okrem vSeobecnych nalezZitosti podla Obcianskeho zakonnika musi obsahovat vy3ku, pocet a terminy
splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k
jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi drokovymi sadzbami spotrebitelského Uveru na ucely
jeho splatenia.“ Zakon o spotrebitelskych Uveroch v § 9 ods. 2 presne definuje, aké naleZitosti, okrem
vieobecnych (§ 43 Obc&ianskeho zakonnika), musi spotrebitefska zmluva obsahovat. Okrem nalezitosti
obsahuje najma vy3ku, pocCet a terminy splatok istiny, Urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v
ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského Gveru na uc€ely jeho splatenia. Z uvedeného je zrejmé, Ze povinnymi néleZitostami
zmluvy o spotrebitefskom Uvere podfa upravy platnej v &ase uzavretia zmluvy medzi stranami sporu boli
aj suma, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, priCom slova suma, pocet a terminy
splatok sa viaZzu ku kazdej z tam uvedenych zloZiek spotrebitelského Uveru, teda tak k istine, ako aj
urokom a inym poplatkom. Je teda jednoznaéné, Ze v kazdej zmluve musi byt uvedena tak vyska istiny,
ako aj urokov a inych poplatkov, taktieZ aj ich pocet a terminy splatok. V danom pripade zmluva o Uvere,
ktora bola uzatvorena medzi stranami sporu obsahuje len vyske, poCet a terminy anuitnej splatky.

5. Zalobca pisomnym podanim doruéenym Okresnému sudu v Leviciach diia 18.01.2019 vzal Zalobu
spat v Casti o zaplatenie 23,95 eura, nakolko Zalovana po podani Zaloby vykonala Uhradu dna
21.11.2018 vo vyske 23,95 eura.

6. Zalobca a spolognost Intrum Slovakia, s. r. 0. so sidlom 811 07 Bratislava, Mytna 48, ICO: 35 831 154
v zast. JUDr. Janom Soltésom podanim doru¢enym sudu diia 27.03.2019 oznamili sidu zmenu veritela
a zaroven podali navrh na zmenu subjektu konania na strane Zalobcu s tym, Ze na miesto spolo¢nosti
V&eobecna Uverova banka, a. s., so sidlom Mlynské Nivy 1, 829 90 Bratislava, ICO: 31 320 155 vstupuje
do konania na strane Zalobcu spolo€nost’ Intrum Slovakia, s. r. 0. so sidlom 811 07 Bratislava, Mytna
48, ICO: 35 831 154 a to na zaklade ramcovej zmluvy o postipeni pohladavok zo dia 30.11.2017.

7. Okresny sud Levice uznesenim zo diia 28.03.2019 €. k. 13Csp/11/2018 - 108 vyhovel navrhu, aby
do konania na miesto doterajSieho Zalobcu VSeobecna uverova banka, a. s. so sidlom Mlynské Nivy
1, 829 90 Bratislava, ICO: 31 320 155 vstUpil novy Zalobca Intrum Slovakia, s. r. 0. so sidlom 811 07
Bratislava, Mytna 48, ICO: 35 831 154, pri¢om takto rozhodol podla § 80 ods. 1, 2, 3 CSP a rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost drfia 16.04.2019.

8. Pravny zastupca Zalovanej sa vyjadril dfia 05.04.2019 k podanej Zalobe a uviedol, Ze ro¢na urokova
sadzba vo vySke 32 % je v rozpore s dobrymi mravmi. Podla priemernych urokovych mier z Uverov
poskytnutych v eurach rezidentom eurozoény (stav a nové obchody) pre spotrebitelské a ostatné uvery
zo splatnostou nad 5 rokov v mesiaci jul 2013 bola vo vySke 14,60 %. KedZe urokova sadzba vo
vyske 32 % prevySuje priemernu urokovu sadzbu o viac ako 20 %, ide o neprimeranu Urokovu sadzbu,
ktora je v rozpore s dobrymi mravmi. Dohoda o vy$ke Urokov musi byt v sulade s § 39 Obcianskeho
zakonnika, teda nesmie sa prieCit dobrym mravom, inak je pravny ukon absolutne neplatny. O takyto
stav pbjde vtedy, ak dohodnuté uroky presiahnu mieru Urokov poskytovanu pefiaznymi ustavmi v Case
uzavretia zmluvy. Dohodnuta urokova sadzba v uvedenej zmluve viac, ako dvojnasobne prevySuje
obvyklu urokovu mieru, preto je neplatna pre rozpor s dobrymi mravmi podfa § 39 Obcianskeho
zakonnika. Zalovana sugasne uviedla, Ze po zadani pozadovanych tdajov prostrednictvom interaktivnej
kalkulacky na vypoCet RPMN dostupnej na <http://www.fininfo.sk/sk/kalkulacky/kalkulackarpmn> by
mala byt RPMN vo vy3ke 31,20 % p. a. a nie 32 % p. a. Zmluva teda obsahuje nespravny udaj o RPMN,
¢o ma tiez za nasledok, Ze zmluva o pdzicke je bezuro&na a bez poplatkov.

9. Zalobca vo svojom vyjadreni, ktoré dorugil Okresnému sudu v Leviciach diia 14.06.2019 uviedol, Zze
navySenie Uveru prestavuje len zmluvne dojednany urok vo vyske ro€nej urokovej sadzby 32 %. Odplata
za poskytnutie spotrebitelského Uveru nachadza svoje vyjadrenie v RPMN vo vyske 32 % zhodne



s dojednanou urokovou sadzbou, nakolko jedinou odplatou poskytnutého uveru je len zmluvny urok.
Vyska priemernej hodnoty RPMN pre uvery vo vyske od 1.500,00 eur do 6.500,00 eur so splatnostou
od 5 do 10 rokov zverejnend naposledy v ¢ase uzavretia uverovej zmluvy MF SR v sulade s ust. § 21
ods. 2 zak. €. 129/2010 Z. z. v suhrnnych informaciach o udajoch o novoposkytnutych spotrebitel'skych
Uveroch veritefmi za 2. Stvrtrok 2013 zo stavom ku dfiu 30.06.2013 predstavovala 18,84 %.

10. Zalobca pisomnym podanim dorué¢enym Okresnému stdu v Leviciach dila 25.09.2019 vzal zalobu v
Casti o zaplatenie 43,58 eura s prisluSenstvom spat pred prvym pojednavanim. Uplatneny narok Zzalobcu
v Casti Ciastocného spatvzatia vo vySke 43,58 Eur predstavoval naklady na vymahanie pohfadavky.

11. Na nariadené pojednavanie dna 02.07.2020 sa nedostavil pravny zastupca Zalobcu, predvolanie
mal riadne a v€as dorucené, neulast sudu ospravedinil elektronickym podanim doru¢enym sudu
dfia 25.06.2020 z dévodu hospodarnosti konania, o odroenie nepoziadal, pravny zastupca Zalovanej
predvolanie mal riadne v€as doruené, neuCast sudu ospravedinil pisomnym podanim zo dha
29.05.2020 z dévodu hospodarnosti konania, o odroenie nepoziadal, a preto sud vec prejednal podla
§ 180 CSP v nepritomnosti pravneho zastupcu zalobcu a pravneho zastupcu Zalovanej. Strany sporu
nemali daldie navrhy na doplnenie dokazovania.

12. Sud vykonal dokazovanie podstatnym obsahom pripojeného spisu Okresného sudu v Leviciach pod
sp. zn. 15D/99/2015, z neho najma oznamenim o umrtim, pravoplatnym osved¢enim o dediCstve zo dnia
29.10.2015, sp. zn. 15D/99/2015 - 38, pravoplatnym dfia 13.11.2015, zmluvou o poskytnuti p&zi¢ky zo
dfia 03.07.2013 pod €. zmluvy 6149867, prehfadom splatok a Uhrad vyhotoveného zalobcom, pisomnym
oznamenim o postupeni pohladavky VSeobecnou Uverovou bankou, a. s. Zalovanej zo dfia 26.02.2019,
podacim harkom &. EPH 1543505215, ramcovou zmluvou o postipeni pohladavok uzavretou dha
30.11.2017 medzi Consumer finance holding, a. s., V8eobecnou uverovou bankou, a. s. ako postupcom
a postupnikom Intrum Slovakia, s. r. 0., pisomnou Ziadostou o postupenie a prevod zo dna 22.02.2019,
vypisom z Uc¢tu o uhrade sumy vo vyske 23,95 eura Zalovanou dia 20.11.2018, priemernymi Urokovymi
mierami z UVEROV poskytnutych v eurach rezidentom eurozény (stav a nové obchody), internetovou
interaktivnou kalkulackou pre vypoCet RPMN - portal finanénej osvety a ochrany finanéného spotrebitela
MF SR.

13. Podla § 145 ods. 2 CSP ak je Zaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto €asti zastavi. O Ciasto€nom
spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;j.

14. Podla § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

15. Zalobca vzal Zalobu pred prvym pojednavanim spat v &asti o zaplatenie 67,53 eur, a preto sud
konanie v tejto Casti zastavil podla § 145 ods. 2 CSP a § 146 ods. 1 CSP.

16. Podla § 52 ods. 1 Obcdianskeho zékonnika (platného a ucinného od 01.03.2012 do 30.09.2013)
spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so
spotrebitelom.

17. Podla § 52 ods. 2 Obd&ianskeho zakonnika ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vietky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych a€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

18. Podla § 52 ods. 3 Obcianskeho zakonnika dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

19. Podla § 52 ods. 4 Obdgianskeho zakonnika spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

20. Podla § 53 ods. 1 Obcianskeho zakonnika spotrebitefské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len ,neprijatelna podmienka“). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju
hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne
a zrozumitefne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

21. Podla § 39 Obcianskeho zakonnika neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo ucelom
odporuje zakonu alebo ho obchadza, alebo sa prie€i dobrym mravom.

22. Podla § 3 ods. 1 Ob¢ianskeho zakonnika vykon prav a povinnosti vyplyvajucich z ob¢ianskopravnych
vztahov nesmie bez pravneho dévodu zasahovat do prav a opravnenych zaujmov inych a nesmie byt
v rozpore s dobrymi mravmi.

23. Podla § 1 ods. 1 zak. €. 129/2010 Z. z. (u¢inného od 10.06.2013 do 30.04.2014) tento
zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Gveru na zaklade



zmluvy o spotrebitelskom uUvere, podmienky poskytovania spotrebitelského uveru, naleZitosti zmluvy
o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim
spotrebitel'ského Uveru a dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela.

24. Podla § 1 ods. 2 zak. €. 129/2010 Z. z. spotrebitelskym Uverom na ucely tohto zakona je doCasné
poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pbzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finan&nej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

25. Podla § 9 ods. 1 zak. €. 129/2010 Z. z. zmluva o spotrebitefskom Uvere musi mat pisomnu
formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

26. Podla § 9 ods. 2 zak. €. 129/2010 Z. z. Zmluva o spotrebitelskom uvere okrem v8eobecnych
nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informacie o pravach podla § 15 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/?
ucinnost=10.06.2013> a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského uUveru



pred lehotou splatnosti podla § 16 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/?
ucinnost=10.06.2013>,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny drok podla § 13 ods. 3 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/?ucinnost=10.06.2013>, ako aj o vySke uroku za den alebo o spbsobe jej vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2010/129/?ucinnost=10.06.2013>,

y) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnu k
dfiu podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu podla § 21 ods. 2 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/?ucinnost=10.06.2013> za prislusny kalendarny Stvrtrok; platnou
priemernou hodnotou ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusSny spotrebitelsky uver pri zmluvach
o spotrebitelskom uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemernej hodnoty
ro¢nej percentualnej miery nakladov za prisludny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota rocne;j
percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajici kalendarny Stvrtrok.
27. Podla § 11 ods. 1 zak. & 129/2010 Z. z. Poskytnuty spotrebitelsky uUver sa povaZuje za
bezurony a bez poplatkov, ak a) zmluva o spotrebitelskom uvere nema pisomnud formu podla § 9
ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/?ucinnost=10.06.2013>, b) zmluva
o spotrebitefskom Uvere neobsahuje naleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k) <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/?ucinnost=10.06.2013>, r) <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2010/129/?ucinnost=10.06.2013> a y) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/?ucinnost=10.06.2013>, ¢) zmluva o spotrebitelskom Uuvere formou povoleného
pre€erpania, ktory sa musi splatit na poziadanie alebo do troch mesiacov, neobsahuje naleZitosti podfa §
10 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/?ucinnost=10.06.2013> alebo d) v
zmluve o spotrebitelskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v neprospech
spotrebitela.

28. Podla § 3 ods. 1 zak. €. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitela a o zmene zakona Slovenskej
narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, kazdy spotrebitel ma pravo
na vyrobky a sluzby v beZnej kvalite, uplatnenie reklamacie, ndhradu Skody, vzdelavanie, informacie,
ochranu zdravia, bezpec¢nost a ekonomickych zaujmov a na podavanie podmetov a staznosti organom
dozoru a kontroly (dalej len ,organ dozoru®) a obci pri poruseni zakonom priznanych prav spotrebitela.
29. Sud na zaklade vykonaného dokazovania konanie v Casti o zaplatenie 67,53 Eur zastavil po
Ciasto€nom spatvzati Zzalobcom, ktoré dorudil tunajSiemu sudu dria 18.01.2019 v Casti o zaplatenie
23,95 eur a na zaklade Ciastoného spatvzatia, ktoré dorucil konajucemu sudu dfia 25.09.2019 v &asti
o zaplatenie 43,58 eura. Sud konanie v Casti o zaplatenie 67,53 eura preto zastavil podla § 145 ods.
2a§146 ods. 1 CSP.

30. Pravny predchodca Zalobcu Consumer Finance Holding, a. s. uzatvaral pisomnu zmluvu o poskytnuti
pdzicky s pravnym predchodcom Zalovanej S. N., J.. XX.XX.XXXX dfia 03.07.2013, pri¢om zmluve o
poskytnuti pdziéky bolo pridelené &islo 6149867. Diznik S. N., J.. XX.XX.XXXX, L.. O. XX.XX.XXXX a
dediCské konanie bolo vedené na Okresnom sude v Leviciach pod sp. zn. 15D/99/2015, pri¢om podla
pravoplatného osved&enia o dedi¢stva zo dia 29.10.2015, &. k. 15D/99/2015 - 38 Dnot 139/2015, ktoré
nadobudlo pravoplatnost drfia 13.11.2015. Podla osved&enia o dedi€stve sa dediCom stala M. N., J..
XX XX XXXX, a preto je dana pasivna vecnd legitimacia, nakolko Zalobca podaval Zalobu proti tomu,
kto nadobudol po zomrelom dedicstvo, (§ 470 Ob¢. z4k).

31. Na zaklade zmluvy o p6zicke pod €. 6149867 pravny predchodca Zalobcu poskytol diznikovi p&zicku
vo vySke 1.900,00 eur, pricom sa dlznik zaviazal, ze bude p6zZiCku splacat v 72. splatkach vo vyske
54,84 eura mesacne, s terminom konec¢nej splatnosti v mesiaci jul 2019, celkové naklady spotrebitela
boli dohodnuté na 2.048,48 eur, pricom RPMN bola stanovena na 32 %, fixna ro€na urokova sadzba na
32 %. Podla prehladu splatok a uhrad zalobcom na predmetnu zmluvu o pbézicke bola zaplatena suma
vo vySke 1.931,94 eur s tym, Ze po podani zaloby doslo k Uhrade vo vySke 23,95 eur, a preto na zmluvu
o pdzitke pod &. 6149867 bola celkove zaplatena suma vo vySke 1.955,89 eura.

32. Zmluva o pOzi¢ke zo dia 03.07.2013 pod &. 6149867 bola uzavreta veritefom v ramci predmetu jeho
podnikatelskej Cinnosti, nakolko z vypisu z obchodného registra vyplyva, Ze jeho predmetom &innosti
okrem iného bolo aj poskytovanie uverov.

33. DIznik uzatvaral zmluvu ako spotrebitel, kedZe ide o fyzicku osobu, ktora pri uzatvarani predmetnej
zmluvy nekonala v ramci svojho podnikania, povolania alebo zamestnania. Pri zakonnom posudzovani



danej veci sud preto vychadzal z prislusnych ust. zdkona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch
v zneni neskorsich predpisov a dospel k zaveru, Ze zavazkovy vztah, ktory vznikol medzi zmluvnymi
stranami je vztahom obdciansko-pravnym a je potrebné na tento vztah aplikovat ustanovenia tohto
zakona.

34. Nakolko predmetna zmluva ma charakter zmluvy o spotrebitelskom Uvere v zmysle ust. § 1 ods. 2
a § 2 pism. b) zdkona o spotrebitelskych uveroch, musi obsahovat nalezitosti ustanovené zakonom
pre takéto zmluvy podla § 9 ods. 1, 2 zak. €. 129/2010 Z. z. Sud preto zistoval, & zmluva o péziCke ma
vSetky ndleZitosti ustanovené zakonom.

35. Sud na zaklade skumania zmluvy o péZicke dospel k zaveru, Ze vySka uroku dojednana v zmluve
vo vyske 32 % je neprimerana, nakolko presahuje viac ako dvojnasobok priemernych urokovych mier
z UVEROV poskytnutych v eurach rezidentom eurozény poskytovanych bankami pre nové obchody,
pre domacnosti - pre spotrebitelské uvery, ktoré boli uzavreté v mesiaci jul 2013, pri ktorych bola doba
splacania viac, ako 5 rokov. V obdobi poskytnutia iveru v mesiaci jul 2013 bola priemerna miera urokov
pri novych obchodoch spotrebitel'skych Uveroch platna pre domacnosti za obdobie nad 5 rokov vo vyske
14,60 %. Dojednana ro¢na urokova sadzba vo vyske 32 % predstavuje viac ako dvojnasobok tejto
priemernej sadzby, a preto sud prvej inStancie dospel k zaveru, Ze je v rozpore s dobrymi mravmi v
zmysle § 3 ods. 1 Obgianskeho zakonnika. Ukon vykonany v rozpore s dobrymi mravmi je sankcionovany
neplatnostou v zmysle § 39 Obclianskeho zékonnika. Tato ochrana suvisi aj s § 9 ods. 2 pism. i) zak.
€. 129/2010 Z. z. a § 3 ods. 1 zak. €. 250/2007 Z. z., v zmysle ktorych ma spotrebitel pravo, okrem
iného aj na informacie suvisiace s poskytnutim p6zi¢ky a na ochranu pred neprijatelnymi podmienkami v
spotrebitelskych zmluvach. V pripade, ak neobsahuje zmluva o spotrebitelskom Uvere urokovu sadzbu
podla § 11 ods. 1 pism. b) zak. €. 129/2010 Z. z. sa poskytnuty spotrebitelsky Uver povazuje za
bezuroény a bez poplatkov. Vzhlfadom k tomu, Ze v danom pripade bol dohodnuty neprimerany urok, to
malo za nasledok, Ze dohodnuté urokova sadzba je v rozpore s dobrymi mravmi, preto je takyto ukon zo
zakona sankcionovany neplatnostou. Z tohto dévodu je potrebné mat za to, Ze nebola platne dohodnuta
ro€na urokova sadzba. Absencia tejto nalezitosti v zmysle § 9 ods. 2 pism. i) ma za nasledok, Ze zmluva
o spotrebitelskom Uvere je bezuro€na a bez poplatkov.

36. Zalovana vo vyjadreni uviedla, Ze po zadani Udajov prostrednictvom interaktivnej kalkulacky pre
vypocet RPMN dostupnej na <http://www.fininfo.sk/sk/kalkulacky/kalkulackarpmn> by mala byt RPMN
vo vyske 31,20 % a nie 32 %. Sud preto dévodne na predmetnej stranke po zadani vstupnych
parametrov, ktorymi su datum c&erpania Uveru dha 3.7.2013, suma 1 900 Eur, vySka mesacne;j
splatky, pocet mesacnej splatky zistoval dévodnost obrany Zalovanej. Po zadani vstupnych Udajov
prostrednictvom interaktivnej kalkula¢ky na vypocet RPMN zistil, Ze splatena suma mala byt vo vySke
3 948,48 Eur avSak vypocet RPMN bol vo vySke 30,79 % a teda nebol v sulade RPMN ktora bola
na zmluve o pézi¢ke vo vyske 32 %. Preto aj z uvedeného dévodu je potrebné povazovat uzavretu
zmluvu o spotrebitelskom Gvere za bezuroénu a bez poplatkov, nakolko v § 11 ods. 1 pism. b) zakona
€. 129/2010 Z. z. sa poskytnuty spotrebitel'sky Gver povazuje za bezuroény a bez poplatkov ak v zmluve
o spotrebitelskom Uvere je uvedena nespravne RPMN v neprospech spotrebitela. Sud konstatuje, Zze v
danom pripade RPMN bola uvedena v neprospech spotrebitela, nakolko na zmluve o pézic¢ke sa uvadza
RPMN vo vyske 32 % av3ak po zadani udajov do interaktivnej kalkulacky, skuto€éna RPMN je vo vySke
30,79 %. Na zmluve o pdzi¢ke preto bola uvedena RPMN v neprospech spotrebitela, lebo je vyssia.
37. Vzhlfadom na to, Ze pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanému uver vo vyske 1.900,00
Eur, pricom celkove zaplatena suma dlZznikom je vo vySke 1.955,89 Eur, sud Zalobu zamietol, nakolko
povazoval uzavretu zmluvu o pdzi¢ke za bezuroénu a bez poplatkov.

38. Podla § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

39. Zalobca vzal zalobu spat pred prvym pojednavanim v &asti o zaplatenie 67,53 Eur s tym, Ze sumu
vo vySke 23,95 Eur sice zaplatila Zalovana po podani zaloby, av8ak vzhladom k tomu, Zze uz ku dfiu
podania Zaloby bolo na predmetnu pézi¢ku uhradené diznikom celkove 1.931,94 eura a sud vyhodnotil
zmluvu o pOzi¢ke za bezuronu a bez poplatkov, nebola podana Zaloba dévodne ani v ¢asti uhrady
Zalovanou stranou vo vyske 23,95 eur. Veritel totiZz poskytol diZnikovi p6zi¢ku 1.900,00 Eur a ku driu
podania Zaloby t. j. k 12.11.2018 na zmluvu o p&zi¢ke bola zaplatena suma vysSia, ako bola p6zicka
poskytnuta. Zalobca pred prvym pojednavanim vzal Zalobu spét aj v &asti o zaplatenie sumy 43,58 eura
z titulu nakladov na vymahanie pohladavky. Zalovana ale v tejto ¢asti neplnila, a preto zalobca aj v
tejto Casti zavinil zastavenie konania a trovy konania preto svedCia Zalovanej podla § 256 ods. 1 CSP.
Zalovanej preto sved&i pravo na nahradu trov konania v zastavujucej éasti.

40. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.



41. Zalovana bola v celom rozsahu v konani Uspe$na, nakolko sud Zalobu zamietol, a preto ma pravo
na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

42. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

43. Podla § 262 ods. 2 CSP o vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

44. O vySke nahrady trov konania rozhodne sudny Uradnik samostatnym uznesenim po nadobudnuti
pravoplatnosti rozhodnutia sudu prvej indtancie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia prostrednictvom
Okresného sudu Levice na Krajsky sud v Nitre v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nélezitosti, v podani sa uvedie,

a) ktorému sudu je urcené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje a

e) podpis (§ 127 ods. 1 CSP).

Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania (127 ods. 2 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej instancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 CSP prostriedky procesného Utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouZit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylucenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.

Ak povinny dobrovolne nesplini, ¢o mu uklada vykonatefné sudne rozhodnutie, opradvneny méze podat
navrh na nariadenie exekucie podla osobitného zakona.



