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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom samosudkyriou JUDr. Ing. Erikou Trtalovou, vo veci starostlivosti
sudu o maloleté deti S.: T., W.. XX XX.XXXX, X., W.. XX.XXXXXX, V., W.. XX.XX.XXXX E. R., W..
XX.XX.XXXX, v konani zasttpené koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Nové
Mesto nad Vahom, deti rodigov: matky H. S.V., W.. XX XX.XXXX, F. F. XXX/XX, Y. a otca Y. S., W..
XX XX XXXX, F. F.I. XXX/XX, Y., o navrhu otca na zakaz styku matky s maloletymi detmi,takto

rozhodol:

I. Navrh otca na zakaz styku matky s maloletymi detmi zamieta.
Il. Sud schvaluje dohodu rodi¢ov v tomto zneni:

.Matka je opravnena stretavat sa s Y. V., W.. XX XX XXXX E. Y. R., W.. XX. XX.XXXX kazdu sobotu od
08.00 hod. do 13.00 hod. s tym, Ze si matka maloleté deti prevezme a odovzda v bydlisku otca.

Matka je opravnena stretavat sa s Y. X., W.. XX XX.XXXX kazdu sobotu  od 13.00 hod. do 19.00 hod.
s tym, Ze si matka maloletého prevezme a odovzda v bydlisku otca.

Na Ziadost rodiCov sa stretavanie matky s Y. T., W.. XX. XX.XXXX neupravuje.®

IIl. Meni sa Rozsudok Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom ¢&. k. 11P/19/2017-26 zo dna 28.11.2017
v Casti tykajucej sa Upravy spOsobu stretavania sa matky s maloletymi detmi.

IV. Ziaden z ugastnikov nema narok na nahradu trov konania.

V. Statu sa nahrada trov konania nepriznava.
odovodnenie:

Predmetom konania bol navrh otca na zdkaz styku matky s maloletymi detmi doru¢eny sudu dna
22.02.2019, pricom z vykonaného dokazovania vyplynula potreba zmeny spdsobu stretdvania sa matky
s maloletymi detmi ur€eného Rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom €. k. 11P/19/2017-26
zo dna 28.11.2017.

Podla § 2 ods. 1, 2 zdkona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), na konania
podla Civilného mimosporového poriadku sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak
tento zakon neustanovuje inak. Na ucely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju
ako navrh na zacatie konania, u€astnik konania (dalej len "u€astnik") a konanie podla tohto zdkona, ak
z povahy veci nevyplyva inak.



Podla § 221 pism. a) zadkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pisomné
vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat odévodnenie, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok
za pritomnosti vSetkych stran alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania. Matka, otec a kolizny
opatrovnik sa po vyhlaseni rozsudku na pojednavani konanom dfa 02.07.2020 vzdali prava podat
odvolanie.

V zmysle § 52 CMP v spojeni s § § 55 CMP a § 57 CMP o trovach konania a trovach $tatu sud rozhodol
tak, Ze ani jednému z Ucastnikov nepriznal pravo na nahradu trov konania, pretoze Ziaden z u¢astnikov
nepodal navrh na priznanie naroku na nahradu trov konania a nepovazoval za spravodlivé priznat Statu
narok na nahradu trov konania s poukazom na zistené skuto¢nosti.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je mozné podat’ odvolanie, pretoZze sa ucastnici vzdali prava podat’ opravny
prostriedok.

Ak nebude povinnost uloZzena tymto rozsudkom dobrovolne splnena, a to pri pefaznom plneni mozno
podat navrh na vykonanie exekicie podla Exekuc¢ného poriadku /§ 38 ods. 2 Exekuéného poriadku/
a pri nepenaznom plneni mozno podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia vzmysle § 376 CMP.



