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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik sudkyfiou JUDr. Annou Frigovou v spore Zalobcu POHOTOVOST, s.ro., so
sidlom Pribinova 25, 811 09 Bratislava, ICO: 35 807 598, zastipeného JUDr. Katarinou Hegedu$ovou,
advokatkou, so sidlom Majernikova 3479/3A, 841 05 Bratislava proti zalovanej N. R., nar. X.X. XXXX,
bytom XXX XX S. XXX, Statna oblianka SR, zastupenej JUDr. Ambrézom Motykom, advokatom
Advokatskej kancelarie, so sidlom Nam. SNP 7, 091 01 Stropkov, o zaplatenie istiny vo vyske 180,50
eura s prisluSenstvom, poplatkov za upomienky vo vySke 180 eur a poplatkov za expresné spracovanie
uveru vo vySke 100 eur, takto

rozhodol:

|. Zalobu zamieta.

Il. Zalovanej priznava proti zalobcovi nahradu trov konania v plnom rozsahu, o vy$ke ktorych bude
rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou zo diia 11.12.2019 domahal, aby sud zaviazal Zalovanu na zaplatenie istiny vo
vySke 180,50 eura, poplatkov za upomienky vo vyske 180 eur, poplatku za expresné spracovanie Uveru
vo vyske 100 eur, zmluvnej pokuty vo vySke 10 % ro€ne z diZznej Ciastky 260,50 eura od 11.12.2016 do
20.2.2017, 240,50 eura od 21.2.2017 do 20.3.2017, 220,50 eura od 21.3.2017 do 20.4.2017, 200,50
eura od 21.4.2017 do 20.6.2017, 190,50 eura od 21.6.2017 do 22.8.2017, 180,50 eura od 23.8.2017
do zaplatenia, zmluvného uroku vo vyske 32,22 % roéne zo sumy 300 eur od 5.4.2016 do 20.4.2016,
2o sumy 260,50 eura od 21.4.2016 do 20.2.2017, zo sumy 240,50 eura od 21.2.2017 do 20.3.2017, zo
sumy 220,50 eura od 21.3.2017 do 20.4.2017, zo sumy 200,50 eur od 21.4.2017 do 20.6.2017, zo sumy
190,50 eura od 21.6.2017 do 22.8.2017, zo sumy 180,50 eura od 23.8.2017 do zaplatenia, zakonného
uroku z omeSkania vo vyske 5 % ro€ne zo sumy 260,50 eura od 21.4.2016 do 20.2.2017, zo sumy
240,50 eura od 21.2.2017 do 20.3.2017, zo sumy 220,50
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eura od 21.3.2017 do 20.4.2017, zo sumy 200,50 eura od 21.4.2017 do 20.6.2017, zo sumy 190,50 eura
od 21.6.2017 do 22.8.2017, zo sumy 180,50 eura od 23.8.2017 do zaplatenia. Zalobu odévodnil tym, Ze
na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere €. 808000902 zo dia 5.4.2016 uzatvorenej podla zakona
a doplneni niektorych zakonov v plathom zneni Zalobca ako veritel poskytol Zalovanej ako dIZnikovi
uver vo vySke 300 eur, ktory sa Zalovana zaviazala vratit a zaplatit’ odplatu pri poskytnuti finanénych
prostriedkov vo vySke O eur. TaktieZ sa Zalovana zaviazala zaplatit’ poplatok za expresné spracovanie
uveru vo vyske 100 eur a urok spojeny so spotrebitelskym tverom vo vyske 74,40 eura. Podla bodu 15.
VSeobecnych podmienok poskytnutia spotrebitelského averu, ktoré su neoddelitelnou su&astou zmluvy



o spotrebitelskom uvere, sa veritel a spotrebitel dohodli, Ze neuhradenim ktorejkolvek dohodnutej
splatky riadne a v€as po dobu dIh8iu ako 4 mesiace, stava sa cely dlh splatnym okamzite. Vzhfadom na
omeskanie Zalovanej sa stal dlh splatny dfa 10.12.2016. V zmysle V3eobecnych podmienok poskytnutia
spotrebitelského uveru, ktoré su neoddelitelnou su€astou Zmluvy o spotrebitelskom Uvere, sa Zalobca
a Zalovana dohodli, Ze ak spotrebitel neuhradi celkovu Ciastku Uveru v lehote dohodnutej v zmluve o
spotrebitelskom Uvere, Zalovana sa zavazuje Zalobcovi zaplatit zmluvnu pokutu vo vySke 10 % roCne z
diznej Ciastky. Vzhladom na to, Ze Zalovana neplnila riadne a v€as svoj zavazok v zmysle dohodnutych
podmienok, &im poruSila dojednania predmetnej zmluvy o spotrebitelskom Uvere a stratila vyhodu
splatok, Zalobca vyzval zalovanu na uhradu jej zavazku. V zmysle vdeobecnych podmienok poskytnutia
spotrebitelského Uveru, ktoré su neoddelitefnou su€astou zmluvy o spotrebitelskom Uvere, sa Zalovana
zaviazala uhradit’ Zalobcovi za kazdu zaslant upomienku Ciastku 30 eur, zaslanych upomienok bolo 6,
t. j. celkovo vo vyske 180 eur. Zalovana doposial uhradila Zalobcovi sumu vo vyske 119,50 eura.

2. Zalovana v pisomnom vyjadreni k Zalobe uviedla, Ze na zaklade Zmluvy o spotrebitelskom uvere
zo dfia 5.4.2016 jej zalobca poskytol Gver vo vyske 300 eur. Uver splacala podla toho, ako jej to
dovolovala jej tazka finanéna situécia. Zalobca ju nasledne viacerymi listami vyzyval k uhradeniu
omeskanych splatok a nasledne listom zo dfia 12.12.2016 pristupil k vyhlaseniu mimoriadnej splatnosti
Uveru, priCom ju upozornil, Ze je v omeSkani s uhradou Styroch splatok v celkovej vyske 199,70 eur.
Poukazujuc na § 53 ods. 9, § 565 a § 103 Obdianskeho zakonnika uviedla, Ze poslednou splatkou
spifiajicou zakonné predpoklady uvedené v zmysle § 53 ods. 9 OZ (omeskanie so splatkou dlhsie
ako tri mesiace) je splatka splatna dna 5.9.2016 (vyzva zo dria 20.9.2016), pricom tato splatka mala
za nasledok vyhlasenie mimoriadnej splatnosti v zmysle § 565 OZ. S poukazom na uvedené vznasa
namietku preml€ania celej pohlfadavky Zalobcu uplatnenej zalobou, pretoZe Zaloba bola sudu doru¢ena
dnia 11.12.2019, teda po uplynuti trojroénej premiCacej doby. Z petitu Zaloby je evidentné, Ze Zalobca
nepozaduje len istinu vo vySke 180,50 eura, ale aj zmluvnu pokutu, poplatok za upomienky vo vyske
180 eur, poplatok za expresné spracovanie uveru vo vyske 100 eur, zmluvny Urok vo vyske 32,22 % a
zakonny urok z omeskania. Predmetom Zaloby je tak minimalne suma vo vySke 460,50 eura (180,50
+ 180 + 100), teda sucet Zalobcom kvantifikovanych sum (istina, poplatok za upomienku, poplatok za
expresné spracovanie Uveru). Na zaver uviedla, Ze vzhladom k premi€aniu uplatneného naroku zalobcu
sa evidentnou neprijatelnostou pozadovanych odplat, poplatkov a pokut nad ramec istiny nebude v
tomto podani podrobnejSie zaoberat.
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3. Zalobca v replike uviedol, Ze navrh bol zo strany Zalobcu podany véas vzhladom na skutognost, Ze
mimoriadna splatnost nastala 12.12.2016 a podany navrh bol dfia 10.12.2019. Na podanom navrhu trva
a ziada sud, aby o Zalobe rozhodol tak, ako je uvedené v navrhu na zacatie konania.

4. Zalovana v duplike uviedla, Ze Zalobca k namietke preml&ania sa vyjadril len struéne. Zalobca
v zasade neakceptuje namietku premliéania, pretoze podla neho bola Zaloba podana véas. Zalobca
sa vSak vbbec nevyjadril k pravnej argumentécii uvedenej vo vyjadreni Zalovanej, najma k aplikacii
ustanovenia § 103 Obcianskeho zakonnika. Je celkom evidentné, Ze Zalobca si uplatiiuje naroky
zo spotrebitelskej zmluvy, preto zosplatnit pozicku (aplikovat § 565 OZ) mdze az po uplynuti troch
mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky. Zalobca si tuto skutoénost jasne uvedomuje, pretoze
vo svojom podani Zalovanej z 21.11.2016 (,Varovanie“) to explicitne uvadza. Vyklad ustanovenia §
103 OZ je v8ak celkom jednozna&ny. Pravo zosplatnit' cely uver uplatnil Zalobca dfia 12. 12. 2016
po uplynuti troch mesiacov od omeskania so splatkou splatnou 5.9.2016. Tento postup Zalobcu pri
zosplatiiovani celého Uveru bol pravne v poriadku, ale preml€acia doba zacala v zmysle ust. § 103 OZ
in fine plynut dfiom zro€nosti nesplinenej splatky (5.9.2016) nie diiom vyhlasenia mimoriadnej splatnosti
(zosplatnenim uveru) dfia 12.12.2016, ako sa to mylne domnieva Zalobca. Z tychto dévodov je narok
Zalobcu uplatiiovany touto Zalobou celkom jednoznacne premliany a teda v celom rozsahu nedévodny.
Zalobu preto navrhuje v celom rozsahu zamietnut a Zzalobcu zaviazat k nahrade trov Zalovanej v rozsahu
100 %.

5. Podla § 297 pism. b) zakona &. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*)
pojednavanie v spotrebitelskych sporoch nie je potrebné nariadit, ak ide iba o otazku jednoduchého



pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva
neprevysuje 1 000 eur.

6. Podla § 219 ods. 3 CSP vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania,
oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke
prisludného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud jej oznami
miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

7. KedZe v tomto pripade bolo predmetom konania zaplatenie sumy 460,50 eura s prisluSenstvom a
iSlo 0 otdzku jednoduchého pravneho posudenia, sud na prejednanie sporu v sulade s § 297 pism. b)
CSP nenariadil pojednavanie a v zmysle § 219 ods. 3 CSP rozsudok verejne vyhlasil diha 2.7.2020 o
9.15 hod. Miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku bolo ozndmené na uradnej tabuli sidu a webovej
stranke sudu od 23.3.2020.

8. Strany sa na verejné vyhlasenie rozsudku nedostauvili.

9. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa so zmluvou o spotrebitelskom uvere €. €. 808000902 zo
dna 5.4.2016, vyzvami zo dia 20.9.2016, 20.10.2016 a 21.11.2016, vyhlasenim mimoriadnej splatnosti
Uveru zo dia 12.12.2016 a zistil tento skutkovy stav:

10. Zalobca a Zalovana uzatvorili diia 5.4.2016 zmluvu o spotrebitelskom Gvere &. 808000902, na
zaklade ktorej poskytol Zalobca Zalovanej spotrebitel'sky uver vo vySke 300
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eur. Podla zmluvy o spotrebitelskom Uvere sa Zalovana zaviazala poskytnuté pefiazné prostriedky
vratit’ a zaplatit odplatu vo vyske 0 eur, urok spojeny so spotrebitelskym uverom vo vyske 74,40 eura a
poplatok za expresné spracovanie uveru vo vyske 100 eur, ¢o v pripade riadneho splatenia uaveru
v dohodnutom termine predstavuje sumu 174,40 eura, t. j. zaplatit’ celkovu Ciastku 474,40 eura v 12
mesacnych pravidelnych splatkach tak, Ze prvé 4 splatky zaplati vo vySke 1 euro a dalSie splatky zaplati
vo vyske 58,80 eura vzdy k 5. kalendarnemu diu v mesiaci, po¢nuc diiom 5.5.2016. Odplata je vo vySke
0 eur. Urok je vo vyske 32,22 % ro¢ne spojeny so spotrebitelskym Gverom, &o v pripade riadneho
splatenia Uveru v dohodnutom termine predstavuje sumu 74,40 eura. Zmluvné strany sa dohodli, Ze
doba trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin poslednej splatky spotrebitel'ského Uveru nastane
dna 5.4.2017.

11. Z vyziev Zalobcu zo diia 20.9.2016, 20.10.2016 a 21.11.2016 sud zistil, ze Zalobca Zalovanu vyzyval
k uhradeniu omeskanych splatok. V poslednej vyzve upozornil Zalovanu, Ze v pripade neuhradenia
chybaijucich splatok sa jej dih stane splatny cely naraz v celkovej vysSke 434,90 eura.

12. Z vyhlasenia mimoriadnej splatnosti Uveru zo dha 12.12.2016 sud zistil, Zze zalobca oznamil
Zalovanej, Ze stratila vyhodu splacat’ dlh prostrednictvom splatok a cely dlh sa stava splatny naraz.
Tymto listom ju Ziadal o Uhradu dlhu v lehote do 7 dni od doruenia vyzvy.

13. Zisteny skutkovy stav sud takto pravne posudil:

14. Podla § 52 ods. 1, ods. 2, ods. 3, ods. 4 Obcgianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je
kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so spotrebiteflom. Ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné
zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia,
su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouZziju
ustanovenia Obdianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava.
Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kona v ramci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatel'skej innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.



15. Podla § 53 ods. 9 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méZe dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

16. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.
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17. Podla § 100 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, pravo sa premi¢i, ak sa nevykonalo v dobe v tomto
zakone ustanovenej (§ 101 az 110). Na premli&anie sud prihliadne len na namietku diznika. Ak sa diZznik
premli€ania dovola, nemozno premlané pravo veritelovi priznat.

18. Podfa § 101 Obc&ianskeho zakonnika, pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, premi¢acia
doba je trojrona a plynie odo dia, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

19. Podla § 103 Obcianskeho zakonnika, ak bolo dohodnuté plnenie v splatkach, zagina plynat
premli€acia doba jednotlivych splatok odo drfia ich zro€nosti. Ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok
stane zrocnym cely dlh (§ 565), zaCne plynut premi€acia doba odo dfia zro€nosti nesplnenej splatky.

20. Podla § 1 ods. 2 zékona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych uveroch, spotrebitel[skym dverom na
UCely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefaznych

prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere vo forme péZicky, uveru, odloZzenej platby alebo
obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi. Spotrebitelsky tver podla tohto zakona
nemozno poskytnut finan&nymi prostriedkami v hotovosti.

21. Podla § 9 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch, zmluva o spotrebitefskom
Uvere musi mat’ pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinne;j
podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

22. Podla § 9 ods. 2 zakona ¢&. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch, zmluva o spotrebitefskom
uvere okrem vSeobecnych naleZitosti podfa Obcianskeho zdkonnika musi obsahovat tieto naleZitosti: a)
druh spotrebitelského Gveru, b) obchodné meno, sidlo a identifikaCné €islo veritela, ak ide o pravnicku
osobu, alebo meno, priezvisko, miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné &islo
veritela, ak ide o fyzicku osobu; ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom
Uvere obsahuje aj udaje o nom v rozsahu udajov ako u veritela, podla toho, &i ide o finanéného agenta
pravnicku osobu alebo fyzicku osobu, c) adresu predavajuceho, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit
reklamaciu alebo staznost, d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitefla, e) identifikaciu
osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela okamihom odovzdania
a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k tomuto tovaru alebo
sluzbe spotrebitefom, f) dobu trvania zmluvy o spotrebitel[skom Uvere a termin konec¢nej splatnosti
spotrebitelského Gveru, g) celkovi vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky
upravujuce jeho &erpanie, h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitel[skom Gvere
vztahuje, a cenu tovaru alebo sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odloZenej platby za tovar
alebo poskytnutu sluzbu alebo ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitefskom uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitel'ského Gveru naviazana, ako aj
Casové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského uveru, podmienky
a spOsob vykonania tejto zmeny; ak sa za rbznych podmienok uplatiiuju rézne urokové sadzby
spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto
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informacie o vSetkych uplatnitefnych urokovych sadzbach spotrebitelského uveru,



j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto roCnej percentudlnej miery nakladov, k) vysku, pocCet a terminy
splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k
jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi

sadzbami spotrebitelského Uveru na ucely jeho splatenia, I) pravo spotrebitela vyziadat si vypis
z uc¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa amortizuje istina na zaklade zmluvy o
spotrebitelskom uvere na dobu uréitu, a to bezplatne a kedykolvek pocas

celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom uvere, m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a
podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a nepravidelnych poplatkov,

ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny, n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo
viacerych uctov, na ktorych sa zaznamendvaju platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie uctu
povinng, spolo¢ne s poplatkami za pouZzivanie platobnych prostriedkov na

platobné transakcie a Cerpania a inymi poplatkami vyplyvajucimi zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere a
podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit, o) urokovu sadzbu, ktora sa pouZije v pripade
omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy
spotrebitelskom Uvere, p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru, q)
veritelom vyZadované ruCenie alebo poistenie, r) vySku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony
notara, ak su veritelovi zname, s) informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia, t) pravo
na splatenie spotrebitel'ského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni spotrebitelského
Uveru a spbsob urenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti
podla § 16, u) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitel[skom uvere, v) informaciu o moznosti
mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere, w) pravo na odstupenie od zmluvy
0 spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo uplatnit, a dalSie podmienky jeho
vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit' erpanu istinu a prislusny urok podla §
13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za der alebo o spOsobe jej vypoltu, x) nazov a adresu prislusného
kontrolného organu podla § 23, y) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny
spotrebitelsky uver platnu k dfiu podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnent podfa § 21 ods. 2
za prislusny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou hodnotou ro€nej percentudlnej miery nakladov na
prisludny spotrebitelsky uver pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych
dni po zverejneni priemernej hodnoty ro¢nej percentualnej miery nakladov za prisluSny kalendarny
Stvrtrok je priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver za
predchadzajuci kalendarny Stvrtrok.

23. Podla § 215 ods.1 CSP, sud rozhodne na zéklade zisteného skutkového stavu.

24. Zakladnou Crtou spotrebitelskych zmliv je to, Ze su pre spotrebitela vopred pripravené a nie je
vytvoreny priestor na dojednéavanie obsahu zmluvy alebo jej zmeny. Uver poskytnuty Zalobcom tato
charakteristiku spifia. VSetky reZimy a opatrenia uréené na ochranu spotrebitelov platia bez ohladu
na typ Standardnej formularovej zmluvy, a teda platia aj vo vztahu k uverom ako tzv. absolutnym
obchodnopravnym vztahom. Spotrebitelské vztahy, teda zmluvy medzi podnikatelmi a
spotrebitelmi spadaju pod
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ochranu § 54 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, podla ktorého je nepripustné dojednat’ so spotrebitelom
nevyhodnejSie ustanovenie zmluvy ako upravuje Obc¢iansky zakonnik.

25. Posudzovany pravny vztah strdn je pravnym vztahom zaloZenym spotrebitelskou zmluvou,
konkrétne ide o spotrebitelsky uver. Zalobca bol od uzavretia zmluvy diia 5.4.2016 v postaveni
dodavatela a Zalovana v postaveni spotrebitefa, preto uvedeny pravny vztah je v reZime
spotrebitelského prava. Spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat neprijatelné podmienky, ktoré
spbsobuju zna&nu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela
pod sankciou ich absolutnej neplatnosti. Sud tento pravny vztah posudil podfa noriem spotrebitel'ského
prava, a to podla osobitného pravneho predpisu zadkona o spotrebitelskych Uveroch a vSeobecného
pravneho predpisu Obcianskeho zakonnika.



26. Vzhladom na skutoénost, Ze Zalovanou bola vznesena namietka preml€ania, je sud povinny
prihliadat’ na oslabenie naroku Zalobcu voéi spotrebitefovi z dévodu jeho premli€ania. Ako vyplynulo z
vykonaného dokazovania, k zosplatneniu Uveru zo strany Zalobcu doS$lo dna 12.12.2016, ¢o nebolo
medzi stranami sporné. S poukazom na to, Ze v zmysle § 53 ods. 9 Obclianskeho z&konnika k
zosplatneniu dlhu v spotrebitelskom zmluvnom vztahu mozno pristupit az po troch mesiacoch od
omeskania so zaplatenim splatky, poslednou splatkou je splatka splatna dna 5.9.2016 (vyzva zo dna
20.9.2016), pricom tato splatka mala za nasledok vyhlasenie mimoriadnej splatnosti v zmysle § 565
Obgianskeho zakonnika.

27. Zaloba bola doru¢ena sudu diia 11.12.2016, teda po uplynuti trojroénej premigacej doby (§101
Obcianskeho zakonnika), ktora podla § 103 Obdianskeho zakonnika zacala plynut uz od nezaplatenej
splatky dfia 5.9.2016. Vzhfadom na uvedené a vznesenu namietky preml€ania zo strany Zalovanej sudu
neostavalo iné ako Zalobu Zalobcu v celom rozsahu zamietnut. Sud na zdéraznenie vysSie uvedeného
poukazuje na rozhodnutie Krajského sudu v PreSove sp. zn. 6C0/26/2017 zo dfia 28.6.2018 v obdobne;j
veci. Zaroven pokial ide o zaliatok plynutia preml€acej doby v zmysle § 103 Obcianskeho zakonnika,
sud poukazuje na rozsudok Krajského sudu v Trnave sp. zn. 23Co0/35/2015 zo dfia 25.1.2016: ,Je
teda zrejmé, Ze citované ustanovenie § 53 ods. 8 OZ stanovuje okamih a podmienky uplatnenia prava
na zaplatenie celého dlhu pre nesplnenie splatky v spotrebitelskych veciach, ale nemeni osobitnym
spbsobom upraveny zaciatok plynutia premli€acej doby, ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok stal
zroCnym cely dlh. Ak potom zaciatok plynutia premli€acej doby pri plneni dohodnutom v splatkach, ako
aj v pripade, ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok stane zro€nym cely dlh podla § 565 OZ, upravuje
osobitne § 103 OZ tak, Ze premi¢acia doba za&ne plynut odo dfa zro€nosti nesplnenej splatky, nemozno
pouzit’ vSeobecnu pravnu uUpravu zaciatku plynutia preml€acej doby podla § 101 OZ, v zmysle ktorej
premli€acia doba je trojro&na a plynie odo dna, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz. Ustanovenie
§ 103 OZ neobsahuje vynimku, podla ktorej by v pripade spotrebitelskych zmluv veritel' uplatfiujuci si
svoje pravo podla § 565 OZ mohol tak urobit' najskdr po uplynuti troch mesiacov od omeSkania so
zaplatenim splatky (a v suvislosti s uvedenym by zacala aj premli€acia doba plynat az tri mesiace od
omeskania so zaplatenim splatky). Naopak, § 103 OZ stanovuje, Ze ak sa pre nesplnenie niektorej zo
splatok stane zroénym cely dlh, zaéne plynut’ premi€acia doba odo dna zro¢nosti nesplnenej splatky
(teda nie od splatnosti celého dlhu). Odvolaci sud len dodava, Ze opacny vyklad (prezentovany
Zalobkyrfou), by okrem
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toho, Ze nema oporu v texte prislusnych zakonnych ustanoveni, bol v rozpore s principom ochrany
spotrebitela, pretoze by dodavatelovi poskytoval dlhSiu ako 3 - roénu premli€aciu dobu na uplatnenie
prav zo spotrebitel'skej zmluvy (ak bolo plnenie dohodnuté v splatkach pod stratou ich vyhody.)

28. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

29. Podla § 262 ods. 1 a 2 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud
v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon&i. O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

30. Vyrok o nahrade trov konania sa opiera o ust. § 255 ods. 1 CSP v spojeni s ust. § 262 ods. 1 CSP s
tym, Ze nakolko mala Zalovana vo veci plny Uspech, sud jej priznal narok na nahradu trov konania v plnom
rozsahu. O vySke nahrady trov konania v jej pefiaznom vyjadreni bude rozhodnuté po pravoplatnosti
predmetného rozhodnutia samostatnym uznesenim (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia
na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od
dorucéenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.



Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdzZe odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.
6Csp/109/2019

-O-

Podla § 366 CSP prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit’ len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny médze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



