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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu¢enec samosudcom JUDr. Stanislavom Galovi¢om na hlavhom pojednavani konanom
dna 2. jula 2020 takto

rozhodol:

Obzalovani:

1. mlad. F. S., nar. XX.XX.XXXX v U., trvale byvajuci v U., T.G.X, t. & vazba v UVV Banské Bystrica,
2. mlad. F. W., nar. XX XX.XXXX v U., trvale byvajuci v U., T./X,

3. mlad. M. W., nar. XX XX.XXXX v U., trvale byvajuci v U.. XXXX/X,

sa uznavaju za vinnych, ze

vSetci traja obzalovani v bode 1. rozsudku

dna 30.06.2019 priblizne 0 00.45 h na ulici S. O. v U. po vzajomnej dohode spolo¢ne s maloletym S. O.
P., nar. XX XX.XXXX, na chodniku na lavej strane jednosmernej cesty napadli tadial prechadzajuceho
poskodeného F. A. tak, Zze ho obzalovany mlad. F. S. chytil pod krk a Styrikrat udrel pastou do oblasti
tvare, po ¢om sa spolocne s obzalovanym mlad. M. W. snazili poSkodeného stiahnut na zem, na ktoru
poskodeny spadol po tom, ako ho do chrbta kopol mal. S. O. P., kedy poSkodenému za uéelom jeho
znehybnenia mal. S. O. P. pristupil lavé rameno a obzalovany mlad. F. W. pristupil pravé rameno,
nasledne poskodeného obzalovany mlad. F. S. opakovane udrel do oblasti tvare, zobral poSkodenému
mobilny telefén zn. Huawei P8 nezisteného v. €. s dobijatelnou SIM kartou nezisteného telefénneho
Cisla od operator a02, po ¢om z miesta usli, ktorym konanim poskodenému spdsobili Skodu odcudzenim
mobilného telefénu vo vySke 100,00 EUR a zranenia a to pomliazdenie v oblasti hlavy, pomliazdenie
pravej ruky s poSkodenim koze, ktoré zranenia si vyziadali lekarske oSetrenie s dobou lieCby do 6 dni
bez stazenia obvyklého spbsobu zivota posSkodeného,

mlad. F. S. v bode 2. rozsudku

dria 05.11.2019 priblizne 0 18.11 h v U. na D.. F., na I. poschodi OC B., v blizkosti predajne ,O. Y.“, po
vzajomnej dohode s maloletym F. N.,

nar. XX.XX.XXXX, sa tento viackrat pokusil vytrhnut poSkodenému M. N. z rik tasku, ktory si ju vSak
pevne drzal a tak obzalovany zozadu sko il na poskodeného a stiahol ho

na zem, pri com sa mal. F. N. stale pokusal vytrhnut poSkodenému tasku z ruk,

poCas ktorého zapasu sa poskodenému podarilo obzalovaného zo seba striast a postavit sa, kedy
obzalovany opatovne pristupil k poSkodenému, ktorého zacal udierat’ pastami do tvare,

¢o vyuzil mal. F. N. a poSkodenému po dih§om zapase vytrhol tasku z ruk,

po ¢om obzalovany s maloletym z miesta usli, ktorym konanim posSkodenému odcudzenim tasky,
dokladov, finan¢nej hotovosti a cigariet, ktoré veci mal v taske, spdsobili Skodu vo vyske 30,00 EUR,

v bode 3. rozsudku



dfia 24.11.2019 priblizne 0 09.50 h v U. na D. republiky, v OC B., hodil kameri do sklenenej steny predajne
kvetinarstva, ¢im poskodil dve sklenené vyplne o rozmeroch 1x4x0,012 m, ktorym konanim spolo&nosti
B. LC, s.r.o0., spbésobil Skodu vo vySke 1.500,00 EUR,

v bode 4. rozsudku

dria 14.02.2020 priblizne 0 17.00 h v U. na R. ulici pristupil k tam prechadzajucemu poskodenému S. N.,
ktorému zacal najskoér prehfadavat vrecka, Comu sa poSkodeny zacal branit s tym, Ze privola policiou,
v ¢om poskodenému chytil tadku, o ktoru zacali zapasit, pri¢om sa mu podarilo poSkodenému z ruk
tadku vytrhnut, kedy na pomoc poskodenému pribehol svedok incidentu, vdiaka Comu upustil od daldieho
konania, z miesta €inu usiel a taSku poskodeného po prehladani odhodil,

teda

vSetci traja obZalovani v bode 1. rozsudku
spoloénym konanim proti inému pouzili nasilie v umysle zmocnit sa cudzej veci,

mlad. F. S. v bodoch 2. a 4. rozsudku
proti inému pouZzil nasilie v umysle zmocnit sa cudzej veci,

mlad. F. S. v bode 3. rozsudku
poskodil cudziu vec a spOsobil tak na cudzom majetku malu Skodu,

tym spachali

vSetci traja obZalovani v bode 1. rozsudku
zlo€in lupeze formou spolupachatelstva podla § 20 k § 188 ods. 1 Tr. zakona,

mlad. F. S. v bodoch 2. a 4. rozsudku
zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1 Tr. zakona,

mlad. F. S. v bode 3. rozsudku
precin poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zdkona.

Zatosa
odsudzuju

obzalovany mlad. F. S.

podfa § 188 ods. 1 Tr. zakona s pouzitim § 41 ods. 2, § 36 pism. j), I), § 37 pism. h),

§ 38 ods. 2, 3, 8, § 117 ods. 1 Tr. zdkona na uhrnny trest odnatia slobody v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zakona sud obzalovanému vykon trestu podmienecne odklada a podla §
119 ods. 1 Tr. zakona mu ur&uje skudobnu dobu v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 73 ods. 2 pism. d) Tr. zakona sud obZalovanému mlad. F. S. uklada ochranné psychiatrické
lieCenie ambulantnou formou.

obZalovany mlad. F. W.

podla § 188 ods. 1 Tr. zdkona s pouzitim § 36 pism. j), 1), § 38 ods. 2, 3, 8, § 117 ods. 1 Tr. zdkona na
trest odnfatia slobody v trvani 18 (osemnést) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zakona sud obzalovanému vykon trestu podmienecne odklada a podla §
119 ods. 1 Tr. z&kona mu ur&uje skusobnu dobu v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

obZalovany mlad. M. W.

podla § 188 ods. 1 Tr. z&kona s pouzitim § 36 pism. j), 1), § 37 pism. h), § 38 ods. 2, 3, 8, § 117 ods. 1,
§ 42 ods. 1 Tr. zadkona na suhrnny trest odnatia slobody v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zakona sud obzalovanému vykon trestu podmienecne odklada a podla §
119 ods. 1 Tr. zakona mu ur&uje skudobnu dobu v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 73 ods. 2 pism. d) Tr. zdkona sud obzalovanému mlad. M. W. uklada ochranné psychiatrické
lieCenie ambulantnou formou.



Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona sud zaroven zruSuje u obZalovaného mlad. M. W. vyrok treste Rozsudku
Okresného sudu Lu€enec sp. zn. 2T/26/2020 zo diia 05.05.2020 a to trest odniatia slobody v trvani 2
roky s podmienecnym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 18 mesiacov, ako aj vSetky rozhodnutia na
tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej do$lo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku sud uklada povinnost

vSetkym trom obZalovanym nahradit poSkodenému F. A.,

nar. XX. XX.XXXX, bytom X. XXX, Skodu vo vyske 100,00 EUR a to spolo¢ne a nerozdielne

a obzalovanému mlad. F. S. nahradit podkodenému M. N., nar. XX XX.XXXX, bytom U., bez bliZSieho
ur€enia, $kodu vo vyske 8,00 EUR a spolo¢nosti B. Skodu vo vySke 1.500,00 EUR.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Tr. poriadku bol vyhotoveny zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje
oddvodnenie, nakofko po jeho vyhlaseni sa vSetci traja obZalovani, obidvaja obhajcovia mladistvych
obZzalovanych, zakonni zastupcovia mladistvych obZalovanych, kolizna opatrovni¢ka a prokurator vzdali
prava na podanie odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mdze obzalovany a prokurator podat odvolanie

do 15 dni od oznamenia, pokial sa pred uplynutim tejto lehoty tohto svojho prava vyslovne nevzdavaju.
V rovnakej lehote s obzalovanym mézu podat’ odvolanie v jeho prospech aj pribuzni obzalovaného v
priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Poskodeny méze podat odvolanie
pre nespravnost vyroku o nahrade Skody. V€as podané odvolanie ma odkladny u&inok.



