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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice - okolie samosudcom JUDr. Jozefom Pribulom v pravnej veci zalobcu: EOS KSI
Slovensko s.r.0., Paj$tinska 5, 851 02 Bratislava, ICO 35 724 803, zastipeného TOMAS KUSNIR s.r.0.,
Pajstunska 5, Bratislava, ICO 36 613 843 proti Zalovanému : M. M., G.. XX XX.XXXX, K. Z. XX, XXX
XX V. O. ., v konani o zaplatenie 535,13 eur s prisl. takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 428,97 € s 5 % urokom z omeskania roéne zo sumy 128,97 €
od 18.5.2016 az do zaplatenia, zo sumy 300 € od 20.06.2016 az do zaplatenia vSetko to do 3 dni od
pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalovany je povinny zaplatit' Zalobcovi trovy prvostupfiového aj trovy odvolacieho konania v celom
rozsahu 100 %.

odovodnenie:

1. Zalobca podanou zalobou na Okresnom sude v Banskej Bystrici zo diia 14.09.2018 Ziadal, aby sud
zaviazal Zalovaného zaplatit mu 535,13 € s prisluSenstvom, ako aj nahradu trov konania.

2. Svoju Zalobu odévodnil tym, Zze pravny predchodca Zalobcu spoloénost Slovak Telekom, a. s.,
ako poskytovatel elektronickej komunikacnej sluzby uzatvoril so Zalovanym zmluvu na poskytnutie
elektronickej komunikacnej sluzby a Zalovany sa zaviazal v zmluve, odoberat’ sluZzbu platit za fiu riadne
a vCas poplatky dohodnuté v aktualnom cenniku a v pripade nedodrzania zmluvnych povinnosti zaplatit
dohodnutd zmluvnu pokutu.

3. V predmetnej veci rozhodol Okresny sud KoSice - okolie rozsudkom zo dfia 16.04.2019 tak, Ze
zaviazal zalovaného zaplatit’ Zalobcovi Ciastku 106,22 € spolu s urokom z omeskania vo vyske 5,05 %
ro¢ne zo sumy 30,50 € od 19.05.2015 do zaplatenia , zo sumy 30,50 € od 20.10.2015 do zaplatenia ,
zo sumy 30,50 € od 19.11.2015 do zaplatenia, zo sumy 14,72 € od 19.12.2015 az do zaplatenia. V
prevySujucej Casti Zalobu zamietol a strandm nahradu trov konania nepriznal. Vo&i zamietavému vyroku
rozsudku sudu prvého stupria Zalobca podal odvolanie a Krajsky sud v KoSiciach uznesenim vo veci
11C0/309/2019 zo dna 29.10.2019 zruSil rozsudok v &asti zamietavého vyroku a vo vyroku o trovach
konania a vratil sudu prvého stupna na dalSie konanie.

4. Pravny zéastupca Zalobcu podanim zo dha 17.02.2020 oznamil sudu, Ze nadalej trva na podanej
Zalobe najma pokial sa tyka zaplatenia za nevratenie resp. stratu alebo odcudzenie prenajatého Magio
Sat box-u v sume 150 € kedZe Zalovany mal v nagjme az dva Magio Sat box-y v zmysle uvedeného
Zalobca si uplatiiuje zmluvna pokutu za kazdy z nich. Povinnost’ Zalovaného zaplatit zmluvnu pokutu
je ekvivalentom zvyhodnenia, ktoré postupca poskytol Zalovanému v podobe poskytnutia koncovych
zariadeni a prisluSenstva v zmysle zmluvy. Okrem toho sa doméahal aj zmluvnej pokuty za poruSenie
zavazku viazanosti vSetkych sluzieb. Dohodnutd zmluvna pokuta za porusenie tejto povinnosti €inila



120 € av8ak s prihliadnutim k dobe viazanosti bola v zmysle v3eobecnych obchodnych podmienok
vypocitana v sume 56,05 €, za jednu zmluvu pri€om za obe zmluvy a Urok z ome8kania Cini celkom
128,91 €.

5. Zalovany sa pojednavania nezt&astnil aj ked bol riadne predvolany sud preto v zmysle § 180 C. s.
p. konal a rozhodol v jeho nepritomnosti.

6. Podla ust. § 106 ods. 1 pism. a) zdkona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej v rozhodnuti
ako ,CSP*). Ak nejde o doru€ovanie do elektronickej schranky podfa osobitného predpisu, o doruovanie
v osobitnych pripadoch podla § 107 ods. 2 a adresat neuviedol inu adresu na doru¢ovanie, dorucuje
sud pisomnosti:

fyzickej osobe na adresu evidovanu v registri obyvatelov Slovenskej republiky alebo adresu miesta
pobytu cudzinca na Uzemi Slovenskej republiky podla druhu pobytu cudzinca.

7. Podla ust. § 111 ods. 3 zakona ¢&. 160/2015 Z.z. C. s. p. Ak nemozno dorugit pisomnost’ na adresu
podla § 106, pisomnost sa povazuje dfiom vratenia nedoruéenej zasielky sudu za doru€enu, a to aj
vtedy, ak sa adresat o tom nedozvie.

8. Sud vykonal dokazovanie a zistil tento skutkovy stav

Pravny predchodca Zalobcu Slovak Telekom, a. s. a Zalovany uzatvorili dfia 29.10.2014 a 05.02.2015
zmluvy predmetom ktorych bolo poskytovanie telekomunikaénych sluzieb v zmysle zakona o
elektronickych komunikaciach v platnom a d€innom zneni. Na zaklade zmluvy postupca poskytol
Zalovanému telekomunikaéné sluzby Specifikované v zmluve a zaviazal sa Zalovany zaplatit za
poskytnuté telekomunikacéné sluzby stanovenu cenu v zmluve a v cenniku. Nasledne bolo zalovanému
vyfakturovanych postupne celkom 106,22 €, o ktorych pravoplatne rozhodol Okresny sud KoSice - okolie
rozsudkom zo dria 16.04.2019. Okrem toho sa Zalobca v pévodnom konani domahal aj zaplatenia
zmluvnej pokuty a to na zaklade faktury Cislo XXXXXXXXXX, v sume 128,91 €, so splatnostou dfia
18.05.2016, a fakturu &islo XXXXXXXXXX, v sume 300 €, so splatnostou 20.06.2016. V zmluve o
poskytovani verejnych sluzieb sa Zalovany zaviazal, Ze zotrva v zmluvnom vztahu so Zalobcom resp.
pravnym predchodcom po dobu 24 mesiacov. V pripade poruSenia viazanosti ¢ini pokuta za porusenie
zavazku viazanosti za kazdu zmluvu v sume 120 € okrem toho si Zalovany objednal aj koncové
zariadenie, ako ngjom Magio Sat box-u a za nevratenie koncového zariadenia pri skoneni pravneho
vztahu - zmluvy sa zaviazal Zalovany zaplatit zmluvnd pokutu vo vysSke 150 € za kazdé koncové
zariadenie. Zmluvna pokuta predstavuje pausalizovanu nahradu Skodu spdsobenu podniku v désledku
porusSenia zavazku viazanosti vzhfadom na benefity, ktoré podnik poskytol u€astnikovi na zaklade
zmluvy o baliku. Benefitmi sa rozumie sucéet v8etkych zliav zo Standardnych poplatkov za zariadenie
a poskytované sluzby. Zfava z ceny koncového zariadenia predstavuje rozdiel medzi neakciovou a
akciovou kupnou cenou.

9. Podla ust. § 544 ods. 1 Obciansky zakonnik, ak strany dojednaju pre pripad porusenia zmluvnej
povinnosti zmluvnu pokutu, je u€astnik, ktory tuto povinnost’ porusi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked
opravnenému ucastnikovi porusenim povinnosti nevznikne Skoda.

10. V danom pripade mal sud za to, Ze strany v konani si dohodli v pripade porusenia zmluvnych
povinnosti zmluvnd pokutu. Ugelom zmluvnej pokuty bolo donutit diZnika pod hrozbou majetkovej
sankcie k riadnemu splneniu zadvazku. Zmluvna pokuta teda predovSetkym predstavuje hrozbu diZnikovi,
Ze pokial nesplni svoju zmluvnu povinnost vznikne mu povinnost' poskytnut’ pre tento pripad dojednané
plnenie t. j. pokutu. Dojednana zmluvna pokuta ma teda predovSetkym c&elit poruseniu povinnosti.
Zalovany sa dostal do omeskania s platenim faktur, &o je zrejmé z uplatneného naroku, teda porusil svoje
zmluvné povinnosti a aj dobu viazanosti tym, Ze neuhradzal vystavené faktury riadne a v€as. Okrem
toho sa zaviazal taktiez zaplatit jednorazovia zmluvnu pokutu za nevratenie a stratu, poSkodenie alebo
odcudzenie prenajatého Magio Sat boxu vo vySke 150 € za kazdu zmluvu. Tieto koncové zariadenia
doposial nevratil ani dohodnutd zmluvna pokutu neuhradil.

11. Zmluvna pokuta v prvom rade pini prevenénu funkciu, €o znamena, ze &eli poruseniu povinnosti plni
dalej reparaCnu uradovaciu funkciu a tiez predstavuje sankciu pre toho, kto porusil povinnost’ a taktiez
motivuje dlZznika k tomu, aby v&as a riadne splnil zmluvnu povinnost. Dohoda o zmluvnej pokute mé&
zaroven povahu dohody o pausalizovanej ndhrade Skody, ktora povodnému veritefovi vznikla v désledku
nesplnenia zavazku Zalovaného zotrvat po€as vymedzenej doby viazanosti v zmluvnom vztahu.



Takou to zmluvnou pokutou si Zalobca zabezpecuje aj navratnost poskytnutej zfavy zo stanovenej
ceny poskytovanej sluzby alebo nevratenych zariadeni, ktoré boli Zalovanému poskytnuté v ramci
zvyhodnenia ceny. Zalovanému bola vyuétovana zmluvna pokuta vo vyske 128,91 € po zohladneni po&tu
dni, ktoré uplynuli od doby viazanosti. KedZe Zalovany porusil svoje povinnosti sud ho preto v zmysle
vys$8ie citovanych zdkonnych ustanoveni za zistenia skutkového stavu zaviazal na zaplatenie zmluvnej
pokuty vo vySke 428,91 €.

12. Podla ust. § 517 ods. 2 Obc¢ianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu,
ma veritel pravo poZadovat od dIZznika popri plneni Uroky z omes$kania, ak nie je podla tohto zakona
povinny platit poplatok z omeSkania; vysku uUrokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje
vykonavaci predpis.

13. Podla § 3 Nariadenia vlady 87/1995 Z.z. vySka uroku z ome$kania je o 5 percentualnych bodov
vySSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky, platna k prvému drfiu omes$kania s
plnenim pefazného dihu.

14. Zalovany s uhradou zmluvnej pokuty je v omeskani pretoze zmluvna pokuta za dobu viazanosti mu
bola vyfakturovana faktarou €. XXXXXXXXXX, so splatnostou 18.05.2016, a za nevratenie koncového
zariadenia v sume 300 €, fakturou €. XXXXXXXXXX, so splatnostou 20.06.2016. Sud preto v zmysle
vys$8ie citovanych zakonnych ustanoveni zaviazal Zalovaného aj na zaplatenie urokov z omeskania zo
sumy 128,91 € od 19.05.2016 az so zaplatenia a zo sumy 300 € od 20.06.2016 az do zaplatenia.

15. Podla ust. § 255 C. s. p. sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej ispechu

vo veci. Ak mala strana vo veci Uspech len €iasto¢ny, sud nahradu trov konania pomerne

rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

16. Podfa ust. § 262 C. s. p., o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie koné&i. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik. Ak sud rozhoduje Ciasto€nym rozsudkom alebo medzitymnym rozsudkom, méze rozhodnut, Ze
o trovach konania bude rozhodnuté v rozsudku, ktorym rozhodne o v8etkych uplatnenych procesnych
narokoch alebo o celom uplathenom procesnom naroku.

17. Podla ust. § 396 ods. 3 C. s. p., ustanovenia o trovach konania pred sudom prvej inStancie sa pouziju
aj na odvolacie konanie. Ak odvolaci sud zmeni rozhodnutie, rozhodne aj o naroku na nahradu trov
konania na sude prvej inStancie. Ak odvolaci sud zruSi rozhodnutie a ak vrati vec sudu prvej inStancie
na dalSie konanie, rozhodne o nahrade trov sud prvej inStancie v novom rozhodnuti o veci.

18. Zalobca mal v konani plny Uspech sud preto zaviazal Zalovaného aj na nahradu trov konania
prvostupriového a odvolacieho konania v celom rozsahu 100 %. O vy$ke nahrady trov konania rozhodne
sud osobitnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku , ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mézZe podat strana, v neprospech ktorej bolo rozhodnutie vydané, odvolanie v
lehote 15 dni od jeho dorucenia na Okresnom sude KosSice - okolie.

V odvolani sa popri vdeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
vakom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel' rozsirit len do uglynutia lehoty na podanie
odvolania. Odvolacie dovody a dékazy na ich preukdzanie mozno menit a doplfiat’ len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania. Odvolanie musi byt podpisané a predlozené v 4 rovnopisoch s prilohami.

Upozornenie:

Ak nebude sudu dorugeny potrebny pocet rovnopisov s prilohami, jeho képie sud vyhotovi na naklady
odvolatela.

Ak povinna osoba dobrovolne nesplini, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny méze podat
navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



