Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 6T/53/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2120011472

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 07. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Marek Filo

ECLI: ECLI:SK:0STT:2020:2120011472.1

TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava, samosudcom JUDr. Marekom Filom, v trestnej veci obvineného P. X. pre precin
kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zak., podla § 353 ods. 1 Tr. por. s poukazom na § 241 ods. 1
pism. j) Tr. por.

rozhodol:

P. X., nar. XX XX.XXXX v O., trvale bytom X. XXXX/XX, XXX XX O., adresa na doru€ovanie B. XXX,
XXX XX O.

uznava za vinného, ze

dfia 31.5.2019 v 8ase okolo 18.18 hod v meste Hlohovec na Ul. Za Vahom C. 1197 v predajni dm drogerie
markt, v priestoroch predajne odcudzil z predajného regala dva kusy holiacich strojéekov zn. Philips One
Blade tak, ze si ich vlozil do prinesenej igelitovej tasky, nasledne presiel mimo pokladne von z predajne;j
plochy bez zaplatenia, ¢im pdsobil poskodenej spolo€nosti dm drogerie markt s.r.o., Na pantoch 18,
Bratislava, ICO 31 393 781, $kodu kradeZou vo vyske 94,98 EUR,

pricom obvineny sa skutku dopustil hoci bol dnfa 28.03.2019 postihnuty prislusnikmi Obvodného
oddelenia PZ Nitra - Kalvaria v blokovom konani, &islo bloku 14129205, blokovou pokutou nezaplatenou
na mieste vo vyske 30,- EUR, za spachanie priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 zak. €. 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov,

teda

si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,

¢im spachal
precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zak. u€inného do 31.07.2019

Zato sa
odsudzuje :

Podla § 212 ods. 2 Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. zak., § 36 pism. I) Tr. zak., § 37 pism. h) Tr. zak., § 42 ods. 1
Tr. zak. s poukazom na §41 ods. 1 Tr. zak. na suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok.

Podla § 50 ods. 1 Tr. zak. s poukazom na § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sud obvinenému vykon trestu
odniatia slobody podmieneéne odklada a uréuje mu skusobnu dobu na 2 (dva) rok.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zruSuje vyrok o treste ulozeny obvinenému trestnym rozkazom Okresného
sudu Nitra zo dna 10.10.2019, sp. zn. 0T/140/2019 a trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra zo dfa



21.08.2019, sp. zn. 4T/63/2019 ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce,
ak vzhfadom na zmenu ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud obvinenému ukvladé povinnost’ nahradit $kodu poskodenému - dm
drogerie markt s.r.o., Na pantoch 18, Bratislava, ICO 31 393 781, vo vySke 94,98 EUR.

Podla § 50 ods. 2 Tr. zak. sud v ramci povolenia podmiene&ného odkladu vykonu trestu odriatia slobody
obvinenému uklada povinnost, aby v skuSobnej dobe podfa svojich schopnosti nahradil Skodu vo vySke
94,98 Eur spbésobenu trestnym ¢inom poskodenému: dm drogerie markt s.r.o.

Poucenie:

(1) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu
podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do
6smich dni od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného okrem
prokuratora, sa lehota konéi tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na navratenie lehoty sa
primerane pouzije ustanovenie § 64.

(2) Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, m6ze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnend osoba.

(3) Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca
nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca
viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa
trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356.

(4) Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, mdze zucastnena osoba podat odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

(5) Ak samosudca po doruceni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, ze odpor bol podany
neopravnenou osobou, oneskorene alebo z dévodu jeho spatvzatia, odmietne odpor uznesenim. Proti
tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok.

(6) Ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, m6ze poskodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z os6b uvedenych v odseku 1.
Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

(7) Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obzalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruci niektorej z os6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania.

(8) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena
osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnhom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom.
(9) Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

(10) Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa rusi podla
odseku 3.

(11) Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje Trestny poriadok nieCo iné, aj
vykonatelnym, ak

- odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

- odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,

- sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech inad opravnena osoba, driom vzdania sa prava podat odpor.



