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Uznesenie

Okresny sud Trnava v pravnej veci starostlivosti sudu o maloleté dieta: H. L., nar. XX. XX.XXXX, trvale
bytom H. XXXX/XXC, F., zastipena poruénikom: Mesto Trnava, Hlavna 1, Trnava, ICO: 00 313 114, v
konani zastipena procesnym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Trnava, dieta rodi¢ov
- matky: M. G., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom H. XXXX/XXC, F., t.€. R. X, F. a otca: H. L., XX XX.XXXX,
trvale bytom N. R. X, F., t.&. S. M., o navrhu Uradu préace, socialnych veci a rodiny Trnava na nariadenie
ustavnej starostlivosti, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny Trnava navrhom zo dha 16.05.2019, doruéenym sudu dnia
20.05.2019 navrhol, aby sud nad maloletou H. nariadil ustavnu starostlivost, ktora sa bude vykonavat H.

2. Urad prace, socialnych veci a rodiny Trnava podanim zo dfia 25.06.2020 vzal svoj navrh na zadatie
konania spat v plnom rozsahu a konanie ziadal zastavit z dévodu, ze maloleta bola uznesenim
Okresného sudu Trnava &.k. 38P/70/2019 zo dna 05.03.2020, pravoplatnym dfa 16.03.2020 zverena
do predosvojitelskej starostlivosti.

3. Zo spisu tunajSieho sudu sp. zn. 21P/27/2019 sud zistil, Ze rozsudkom ¢&.k. 21P/27/2019 - 30 zo dna
05.09.2019 sud vyslovil osvojitelnost maloletej H., otca a matku pozbavil vykonu rodi¢ovskych prav a
maloletej ustanovil za poruénika G. F.. Rozsudok nadobudol pravoplatnost’ dfia 21.11.2019.

4. Zo spisu tunajSieho sudu sp. zn. 38P/70/2019 sud zistil, Ze uznesenim &.k. 38P/70/2019 - 44 zo
dria 05.03.2020 sud zveril maloleti do predosvojitel'skej starostlivosti navrhovatelov s uc¢innostou od
29.11.2019. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost diia 16.03.2020.

5. Podla § 29 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*“) navrhovatel m6ze pocas
konania zobrat’ navrh na zac¢atie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty spat celkom,
sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat scasti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

6. Podla § 52 CMP ziaden z ulastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

7.Vzhladom na to, Ze navrhovatel Urad prace, socialnych veci a rodiny Trnava vzal svoj navrh na zaéatie
konania spat, sud v sulade s citovanym zakonnym ustanovenim konanie zastavil, ked' aj podla nazoru
sudu zverenim maloletej H. do predosvojitel'skej starostlivosti odpadol predmet konania.



8. O nahrade trov konania sud rozhodol v zmysle § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania, ked v konaniach podla CMP je nahrada trov konania v zasade vylu¢ena
a neuplatfiuje sa princip Uspechu ani zavinenia, pri€om sud moznost' priznat ndhradu trov konania v
zmysle § 53 a nasl. CMP nezistil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia na Okresny sud Trnava.
V odvolani sa ma popri vSeobecnych néaleZitostiach podania, a sice ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka konania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).



