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Uznesenie

515209278egalovatovenia:

Okresny sud Trencin vo veci starostlivosti sidu o maloletd A. B., nar. XX.XX.XXXX, v konani zastupenu
Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom, dieta rodiov matky: C. B., zomrete;
dna 01.08.2010, a otca C. B., nar. XX.XX.XXXX, t.€. vo vykone trestu odnatia slobody v D. E. F. G., za
UcCasti porucnicky H. I., nar. XX XX.XXXX, bytom C. XX, F. H. F. J., o navrhu K. I, nar. XX. XX.XXXX,
trvale bytom I. XXXX/XX, L., na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje toto neodkladné opatrenie:

.Maloletej A. B., nar. XX. XX.XXXX, sa ustanovuje poruénik K. ., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom [. XXXX/
XX, L., ktory je povinny maloletu zastupovat, spravovat jej majetok a nakladat s nim v beznych veciach,
inak len so schvalenim sudu a preberat finanéné prostriedky, ktoré maloletému dietatu prinalezia.”

Il. Neodkladné opatrenie trva do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.

1. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel K. |. sa podanym navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia domahal, aby sud
dogasne zveril maloleti A. do jeho nahradnej osobnej starostlivosti. Dalej navrhol, aby bol ustanoveny
ako jej porucnik, pretoZze ma aj nadalej ustanovenu za porucni€ku ich sestru H. I.. ktora sa vSak o fu
vébec nezaujima, su v minimalnom kontakte a H. o kontakt s A. ani nejavi Zziadny zaujem. Uviedol, Ze
si nezela, aby maloleta vyrastala v centre. Ma s fiou velmi dobry vztah, chodi k nemu na pravidelné
vikendové pobyty, stravila u nich viano€né prazdniny. Byva v L. v rodinnom dome, kde ma A. vytvorené
podmienky pre jej daldi vyvoj. Byva so svojou partnerkou M. |, ich spoloénym synom H. a jej dcérou
z predchadzajuceho vztahu N. |.. Deti si s A. rozumeju, su pripraveni na to, Ze by u nich zacala Zit.
Maloleta A. Studuje N. O. J. J. F,, cez tyzden je na internate, k nim chodi iba cez vikendy. V centre sa
neciti dobre, nechce sa tam naspéat po vikende vratit, preto aj s partnerkou chcu, aby vyrastala u nich.

2. Zo spravy zo Setrenia pomerov vyplynulo, Ze K. I. oslovil irad za u¢elom zaujmu o zverenie svojej
maloletej sestry A. B. do ndhradnej osobnej starostlivosti. Maloleta A. bola umiestnena do P. G. M. Q. K.
H. dfa 27.11.2023. Dévodom nastupu maloletej do CDR bolo zlyhanie nahradnej osobnej starostlivosti u
sestry maloletej, H. I.. Toho ¢asu sa sestra Miriama o maloleti nezaujima, nema zaujem o kontakt s fiou,
je na maloletu A. nahnevana. Od umiestnenia maloletej do CDR sa za&al o maloletu zaujimat jej brat K.
I.. V jeho domacnosti bolo pracovnikmi Uradu vykonané socidlne Setrenie. K. |. byva na adrese |. XXXX/
XX J. L.. V domacnosti byva jeho partnerka a dalSie dve maloleté deti. Maloleté deti maju k dispozicii
detsku izbu, kde je vytvoreny priestor pre maloletu A.. Maloleta chodi do domacnosti brata na pravidelné
kratkodobé pobyty, podfa vyjadrenia K. |. sa maloletd po pobyte u nich uz nechce vratit do CDR, place.
Maloleta by chcela byvat u brata, s &im je brat stotoZneny, nezZela si, aby maloleta vyrastala v CDR. S
maloletou A. Urad vykonal pohovor, pri¢om maloleta uviedla, Ze ked dostala moznost byvat u brata, tak



by to rada vyuZila, aby mala pocit, Ze vyrasta v rodine. S priatelkou brata si maloleta rozumie, pretoze
sa s fou stretavala v podstate od detstva. Uviedla, Zze v CDR jej nie je zle, ale niekedy si nerozumie
S0 svojou spolubyvajucou, ktora vyvolava medzi nimi konflikty. Maloleta si mysli, Ze by mohla u brata
zostat’ aj do plnoletosti. Maloleta je pocas tyZdiia na Skolskom internate v Nitre, vikendy travi u svojho
brata v L.. V CDR sa nachadza velmi ojedinele, za &o je vdaéna. Urad pomohol K. |. so spisanim navrhu
na zverenie maloletej do nahradnej osobne;j starostlivosti. K. |. taktieZ suhlasi s tym, aby bol malolete;j
stanoveny ako porucnik a rozhodoval o podstatnych veciach tykajucich sa maloletej.

3. Institut neodkladnych opatreni je upraveny v § 324 a nasl. CSP. V § 360 az 369 CMP su obsiahnuté
len niektoré ustanovenia o neodkladnych a inych opatreniach sudu, ktoré su vynimkou zo vieobecne;j
pravnej upravy podla CSP, na postup sudu pri rozhodovani o neodkladnych opatreniach, ktory nie je
upraveny v CMP, sa pouziju ustanovenia CSP.

4. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Podla ods. 2 neodkladnym opatrenim mozZno strane ulozit najma, aby

a) poskytla aspon Cast pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo
zavaznych dévodov nepracuje,

b) zlozila pefiaznd sumu alebo vec do uschovy na sude,

¢) nenakladala s urcitymi vecami alebo pravami,

d) nie€o vykonala, nieCoho sa zdrzala alebo nie€o znasala,

e) nevstupovala do¢asne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba, vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozriva z nasilia,

f) nevstupovala alebo iba obmedzene vstupovala do domu alebo bytu, na pracovisko alebo iné miesto,
kde byva, zdrziava sa alebo ktoré pravidelne navstevuje osoba, ktorej telesnu integritu alebo dudevnu
integritu svojim konanim ohrozuje,

g) pisomne, telefonicky, elektronickou komunikaciou alebo inymi prostriedkami uplne alebo Ciasto¢ne
nekontaktovala osobu, ktorej telesna integrita alebo duSevna integrita méze byt takym konanim
ohrozena,

h) sa na uréenu vzdialenost' nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna
integrita alebo duSevna integrita méze byt jej konanim ohrozena.

Podla ods. 3 za podmienok ustanovenych osobitnym predpisom mdze sud nariadit’ kontrolu dodrzZiavania
neodkladnym opatrenim nariadenej povinnosti technickymi prostriedkami.

5. Z ustanoveni CSP a CMP vyplyva, Ze predpokladom nariadenia neodkladného opatrenia je potreba
neodkladnej upravy pomerov, alebo obava, Ze exekucia bude ohrozena. Z citovaného ust. § 325 CSP
vyplyva, Ze je mozné nariadit neodkladné opatrenie i vinom zneni (Neodkladnym opatrenim je mozné
strane ulozit najma...), ako je uvedené v tomto ustanoveni, pripadne v ustanoveniach CMP, upravujucich
neodkladné opatrenia, tieto nie su v § 325 resp. ustanoveniach CMP, vymenované taxativne.

6. Podla § 39 ods. 1 Zakona o rodine k sud rozhodol o obmedzeni alebo pozbaveni vykonu
rodi€ovskych prav a povinnosti, alebo o pozastaveni ich vykonu iba vo vztahu k jednému z rodiCov,
vykonava rodi€ovské prava a povinnosti v plnom rozsahu druhy rodi€¢. Podla ods. 2 ak rodi¢ovské
prava a povinnosti neméze vykonavat ani jeden z rodiCov alebo ak sud rozhodol podfa § 38 ods. 1
alebo 4 vo vztahu k jedinému Zijucemu rodiCovi, ustanovi vo svojom rozhodnuti maloletému dietatu
poru€nika. Podla ods. 3 sud rozhodol o obmedzeni vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti vo vztahu
k obidvom rodi¢om alebo k jedinému Zijucemu rodiCovi, ustanovi vo svojom rozhodnuti maloletému
dietatu opatrovnika podla § 60. Podla ods. 4 vyZivovacia povinnost rodi¢ov vo¢i maloletému dietatu
rozhodnutim sudu o obmedzeni alebo pozbaveni vykonu rodiCovskych prav a povinnosti, alebo o
pozastaveni ich vykonu nezanika.

7. Podfa § 56 ods. 1 Zakona o rodine v platnom zneni ak obaja rodi¢ia maloletého dietata zomreli,
boli pozbaveni vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti, bol pozastaveny vykon ich rodiCovskych prav
a povinnosti alebo nemaju spdsobilost na pravne ukony v plnom rozsahu, sud ustanovi maloletému
dietatu porucnika, ktory bude zabezpedovat' jeho vychovu, zastupovat ho a spravovat jeho majetok.
Podla ods. 2 poruénik nie je povinny osobne sa starat' o maloleté dieta. Ak sa poru¢nik o maloleté dieta
osobne stara, ma narok na prispevky podla osobitného predpisu. Podla ods. 3 ak sa poruénik o dieta
osobne nestara, dohliada na rozsah a spOsob starostlivosti, ktora sa dietatu poskytuje.



8. Podla § 57 ods. 1 Zakona o rodine ak su rodi€ia maloletého dietata naZive a ak to nie je v rozpore
so zaujmom maloletého dietata, sud ustanovi za poruénika predovSetkym toho, koho navrhli rodicia,
ktorych vykon rodi€ovskych prav a povinnosti bol pozastaveny. Ak niet takej osoby, sud ustanovi za
poruénika niekoho z pribuznych alebo blizkych os6b maloletého dietata alebo jeho rodiny alebo inu
fyzickl osobu. Podfa ods. 2 za poru€nika maloletého dietata mozno ustanovit aj manzelov. Podla
ods. 3 ak nebolo mozné ustanovit za poruénika Ziadnu fyzicki osobu, sud ustanovi za poruénika
obec a v pripadoch maloletych deti bez sprievodu organ socialnopravnej ochrany podla osobitného
predpisu. Podla ods. 4 do &asu, kym nie je maloletému dietatu ustanoveny poruénik, alebo do &asu,
kym sa ustanoveny porucnik neujme svojej funkcie, robi neodkladné ukony v zaujme maloletého dietata
opatrovnik ustanoveny podfa § 60.

9. Maloleta A. pochadza z matky neb. C. B., a otca C. B.. Otec sa t.& nachadza vo vykone trestu odnatia
slobody v D. E. F. G.. Bol pravoplatne odsudeny rozsudkom tunajsSieho sudu ¢€.k. 2T/34/2019-452 zo
driia 12.09.2019 na trest odfiatia slobody v trvani 7 rokov za zlo€in tyrania blizkej a zverenej osoby,
ktorého sa dopustal na sestre mal. A. - mal. N., nar. XX.XX.XXXX. Predpokladany koniec vykonu trestu
ma 07.02.2026.

10. Rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom &.k. 9P/8/2019-107 zo dria 06.09.2019 bola
maloleta A. spolu so svojou mal. sestrou N. zverend do nahradnej osobnej starostlivostiH. a Q. L.. Otcovi
bola uloZena povinnost prispievat na vyzivu mal. A. sumou 40,- Eur mesacne.

11. Rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom ¢&.k. 8P/25/2019-31 zo dna 16.07.2019 bol
otcovi pozastaveny vykon rodiCovskych prav a povinnosti vo vztahu k mal. A.. Maloletej bol ustanoveny
poruénik R. L., ktorému bola uloZzena povinnost zabezpecovat jej vychovu, zastupovat’ ju, spravovat
jej majetok a nakladat’ s nim v beznych veciach ako aj preberat finanéné prostriedky, ktoré malolete;j
prindlezia. Sud zaroven v rozhodnuti zadefinoval rozsah majetku mal. A. a poruénikovi ulozZil povinnost
dva krat do roka predlozit spravu o nakladani s nam.

12. Okresny sud Nové Mesto nad Vahom Rozsudkom €. k. 5P/50/2020 — 28 zo dria 19.05.2021,
maloletej A. ustanovil poru¢nicka v osobe H. I, nar. XX XX.XXXX, bytom F. H. F. J., C. XX, ktorej
ulozil povinnost zabezpeCovat o maloleti osobnu starostlivost, zastupovat' ju, spravovat' jej majetok
a nakladat s nim v beznych veciach, inak len so schvalenim sudu a preberat’ finanéné prostriedky,
ktoré maloletej prinalezia. Poruénicke H. I. ulozil povinnost vzdy k 31.03. a 30.09. kalendarneho roka
predkladat sudu spravy o nakladani s majetkom mal. A.. Uvedenym rozsudkom bola zruSena nahradna
osobna starostlivost, do ktorej bola mal. A. zverena rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad
Vahom, ¢.k. 9P/8/2019-107 zo dfia 06.09.2019. Otcovi sud ulozil povinnost prispievat na vyzivu mal. A.
sumou 40,- Eur mesacne vzdy do 15. diia v mesiaci vopred k rukam poruénicky maloletej. Stretavanie
otca s mal. A. sud neupravil.

13. Uznesenim Okresného sudu Trendéin ¢.k. 77P/76/2023-7 zo dfia 27.11.2023 sud nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym H. ., nar. XX.XX.XXXX, ulozZil povinnost odovzdat maloletu A. B., nar. XX XX.XXXX,
do do&asnej starostlivosti P. G. M. Q. K. H., S. XXX/X, H.. Cas trvania neodkladného opatrenia sud urgil
na 6 mesiacov od odovzdania dietata do starostlivosti P. G. M. Q. K. H., S. XXX/X, H..

14. Uznesenim Okresného sudu Trencin &.k. 77P/23/2024-11 zo dia 11.03.2024 sud nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym maloletu A. doCasne zveril do nahradnej osobnej starostlivosti K. 1., nar. XX XX XXXX,
trvale bytom . XXXX/XX, L. s tym, Ze neodkladné opatrenie trva do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci
samej.

15. DoCasny charakter neodkladného opatrenia umoZziuje, Ze pred jeho nariadenim sid nemusi dodrzat
formalny postup uréeny na dokazovanie a zistovat' vietky skuto&nosti potrebné pre vydanie rozhodnutia
vo veci samej. Na druhej strane sud nema rozhodnut bez osvedCenia aspon zakladnych skuto€nosti
dolezitych pre prijatie zaveru o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut’ predbezna ochrana.
Nariadenie neodkladného opatrenia je podla zakonnych predpokladov pripustné a opodstatnené vtedy,
ak sa tvrdi a osvedgi, Ze su tu pravne vztahy, Ze tieto pravne vztahy vyZaduju do€asnu Upravu, Ze
tato doCasna uprava je potrebna, Ze sa v pravnych vztahoch medzi u€astnikmi nevytvori nenavratny
stav a Ze sa neprimeranym sp6sobom nezasahuje do pravnych vztahov medzi u€astnikmi (U&astnik



nie je obmedzeny spdsobom neprimeranym povahe veci). Cielom neodkladného opatrenia je doasna
Uprava pomerov U€astnikov s ciefom umoznit' ni¢im neruSené rozhodovanie vo veci samej. Takéto
rozhodnutie je do€asné a neprejudikuje vysledok konania pred sudom. Zmyslom predbezného opatrenia
je teda poskytnut do€asnu ochranu U€astnikovi a zabranit zhorSovaniu jeho postavenia. Pojem potreba
bezodkladnej upravy pomerov treba vykladat tak, ze bez rozhodnutia sudu by u€astnikovi hrozila tazko
napravitelnd ujma.

16. Podla nazoru sudu v predmetnej veci bolo osved€ené, Ze je dana potreba neodkladnej upravy
pomerov na strane maloletej A.. Matka maloletej zomrela, otec maloletej sa nachadza vo vykone trestu,
Rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom &.k. 8P/25/2019-31 zo diia 16.07.2019 bol otcovi
pozastaveny vykon rodiCovskych prav a povinnosti vo vztahu k mal. A.. Sud neodkladnym opatrenim
maloletd A. docasne zveril do nahradnej osobnej starostlivosti K. .. Sudom ustanovena porucnicka
H. I., sa toho &asu o maloletd nezaujima, maloletd nekontaktuje. Vzhfadom na to, Ze maloletd A. nema
zdkonného zastupcu v osobe rodicov, pretoZze matka maloletej zomrela a otcovi sud pozastavil vykon
rodiovskych prav a povinnosti, pri¢om ustanovena poruénitka sa o maloletl nezaujima a nevybavuje
zéleZitosti maloletej, bolo jej potrebné ustanovit podla § 39 ods. 2 a § 56 ods. 1 Zakona o rodine iného
poru€nika. V danom pripade sud v sulade s § 57 ods. 1veta druha Zakona o rodine ako poruénika
maloletej ustanovil brata maloletej K. I., ktorému bola maloletd A. neodkladnym opatrenim do&asne
zverend do nahradnej osobnej starostlivosti. Sud m4 za to, Ze K. |. bude vykonavat funkciu poru¢nika
v najlepSom zaujme maloletej, tieto skutoCnosti su osvedCené i spravou zo Setrenia pomerov na
strane maloletej a K. I.. Tento s ustanovenim za porucnika suhlasil. Ustanoveny poru€nik bude maloletu
zastupovat' a spravovat jej pripadny majetok. Nariadenie neodkladného opatrenia v navrhovanom zneni
je podla nazoru sudu v prospech a v najlepdom zaujme maloletej.

17. Z vySSie uvedenych dovodov sud s poukazom na § 325 ods. 1 CSP nariadil neodkladné opatrenie,
ktorym maloletej A. B., nar. XX XX.XXXX, sa ustanovil poru¢nik K. I., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom I.
XXXX/XX, L., ktory je povinny maloletu zastupovat, spravovat jej majetok a nakladat' s nim v beznych
veciach, inak len so schvalenim sudu a preberat finanéné prostriedky, ktoré maloletému dietatu
prinalezia.

18. Neodkladné opatrenie trva do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;.

19. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, podla ktorého
Ziaden z Uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania.

20. Neodkladné opatrenie je vykonatelné doru¢enim, ak osobitny predpis neustanovuje inak (§332 ods.
1 CSP)

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom sude
Trencin pisomne v Styroch vyhotoveniach.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, uvedie
sa spisova znacka, dalej sa uvedie proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. Odvolanie mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani mozno
uvadzat' noveé skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy.

Pokial nebude povinnost ulozena tymto uznesenim plnena dobrovolne, mozZno sa jej plnenia domahat’
navrhom na vykonanie exekucie, resp. na nariadenie vykonu rozhodnutia.



