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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikula$ vo veci exekucie opravneného Urad prace, socialnych veci a rodiny
Liptovsky Mikulas$, so sidlom M. M. HodZu 30, Liptovsky Mikulas, ICO: 37 905 538, proti povinnému B.
C., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom O. XX, toho €asu W. XX, C., pre vymozenie vyzivného, vykonavanej
sudnym exekutorom JUDr. Mgr. Vladimirom Zacharom, PhD., so sidlom Exekutorského uradu Polna
31/23, Ruzomberok, pod spisovou znac¢kou EX 139/13, takto

rozhodol:

I. Exeklucia sa zastavuje.

. SGd nepriznava sudnemu exekutorovi JUDr. Mgr. Vladimirovi Zacharovi, PhD., ndhradu
trov exekucie.

[ll. Sudny exekutor je povinny vratit Okresnému sudu Liptovsky Mikula$ preddavok na odmenu a
nahradu hotovych vydavkov vo vyske 50,- eur na Cislo uctu IBAN: A XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX,
do troch dni odo dna pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Pred sudnym exekutorom JUDr. Mgr. Vladimirom Zacharom, PhD. sa dfia 18. 01. 2013 zacalo
exekuéné konanie pod sp. zn. EX 139/13 pre vymozenie vyzivného. Exekuénym titulom je rozsudok
Okresného sudu Liptovsky Mikulas zo diha 06. 11. 2008, sp. zn. 3P/134/2008. Sudny exekutor zacal
vykonavat exekuciu po ziskani poverenia €. 5505*043277 zo dha 11. 02. 2013.

2. Povinny podal navrh na zastavenie exekucie z dévodu, Ze vyZivné uhradil.
3. Sudny exekutor na vyzvu sudu potvrdil, Ze od povinného bolo vymozZené vyzivné v plnom rozsahu.

4. Podla § 243h ods. 1 veta prva Exekuéného poriadku v zneni u¢innom od 01.
04. 2017, ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania zacaté pred 1. aprilom
2017 sa dokondia podfa predpisov ucinnych do 31. marca 2017.

5. Podla § 57 ods. 1 pism. b) Exekuéného poriadku v zneni u¢innom do 31. 03. 2017 (dalej len ,Exekuény
poriadok®), exekuciu sud zastavi, ak rozhodnutie, ktoré je podkladom na vykonanie exekucie bolo po
zacati exekucie zruSené alebo sa stalo neu€innym.

6. Podfla § 58 ods. 1 Exekucného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

7. Rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikulas zo dria 26. 05. 2020, sp. zn. 11Pc/3/2020,
pravoplatnym 24. 06. 2020, bola od 05. 03. 2020 zru8ena vyZivovacia povinnost povinného uloZena
exekuénym titulom. Nakolko sudny exekutor vymohol od povinného cely narok ako aj trovy exekucie,
sud exekuciu zastavil. O nahrade trov exekucie v pripade zastavenia exekucie rozhodol tak, ako je to
uvedené v Il. vyroku tohto uznesenia.



8. Sudny exekutor spolu so Ziadostou o udelenie poverenia poZiadal o priznanie preddavku na odmenu
a nahradu hotovych vydavkov, ktory mu bol vyplateny dfa 13. 02. 2013. Nakofko
sud rozhodol o zastaveni exekucie a exekutor trovy vymohol od povinného, je povinny vratit tunajSiemu
sudu preddavok vo vyske 50,- eur, a to na €islo uctu IBAN: A XXXX XXXX XX XXXX XXX XXX.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu o zastaveni exekucie je pripustné odvolanie, ktoré je mozné podat' v lehote 15 dni odo
dna jeho dorucenia na Okresnom sude Liptovsky Mikulas pisomne v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie
md&ze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Proti uzneseniu, vo vyroku o trovach exekucie a vrateni preddavku, nie je pripustné odvolanie ( § 355
ods. 2 C. s. p).



