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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Mileny Jakubikovej a prisediacich
sudcov Eleny Lackovej a Emilie Bizofiovej v trestnej veci obZalovaného Y. W. pre pokracovaci precin
kradeze podla § 212 odsek 2 pism. f/ Trestného zakona na hlavhom pojednavani, dfia 07.07.2020 takto

rozhodol:

Obzalovany :

Y. W., narodeny XX.XX.XXXX v I., trvale bytom Y. nad V. & XXX, t.&. v Ustave na vykon trestu
odnatia slobody G.

je vinny,ze

v bode 1

dna 09.12.2018 v ¢ase okolo 17.00 h v HM Tesco na ul. Turecky rad €. 7 z predajnej plochy zobral 1 kus
panskeho tricka velkosti XL zn. PUMA v hodnote 12.99 eur a nasledne si ho schoval pod bundu a takto
preSiel cez pokladniénu zénu bez zaplatenia, ¢im spdsobil Skodu TESCO STORES SR, a.s., Kamenné
namestie 1/A, Bratislava vo vySke 12,99 eur,

v bode 2

dria 10.12.2018 v ¢ase okolo 11.00 h v Leviciach na ul. Turecky rad €. 9 v HM Tesco zobral z predajnej
plochy 3 kusy 1 | motorového oleja zn. Castrol v hodnote 32,70 eur tak, Ze si vlozil pod bundu a
takto presiel cez pokladniénu zénu bez zaplatenia, ¢im spdsobil Skodu pre TESCO STORES SR, a.s.,
Kamenné namestie 1/A, Bratislava vo vyske 32,70 eur,

pricom vysSie uvedenym konanim spdsobil uvedenej spolo¢nosti celkovu Skodu 45,69 eur a tychto
konani sa dopustil napriek tomu, Zze bol rozkazom o ulozeni sankcie za priestupok Okresného uradu
Levice, odboru vSeobecnej vnutornej spravy Levice sp.zn. OU-LV-OVVS-2018/003379 dria 6.2.2018,
pravoplatnym dria 1.3.2018, uznany vinnym z priestupku proti majetku podla § 50 odsek 1 zakona &.
372/1990 Zb. o priestupkoch v platnom zneni, za €o mu bola uloZzena sankcia - pokuta vo vyske 70 eur,

teda

vbode 1a2

prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty

¢im spachal

vbode 1a2

pokracovaci precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f/ Trestného zakona platného do 31.07.2019

azatosa odsudzuje

Podla § 44 Trestného zakona sud u p U § t a od ulozenia suhrnného trestu u obzalovaného Y. W.,
nar. XX.XX.XXXX, nakolko trest odfiatia slobody v trvani 5 /pat/ rokov so zaradenim do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupriom strazenia ulozeny obzalovanému rozsudkom Okresného sudu Levice



sp.zn. 3T/64/2019 zo dha 09.12.2019, pravoplatnym dria 09.12.2019, poklada na ochranu spolocnosti
a napravu pachatela za dostato¢ny.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sud uklada obZalovanému povinnost nahradit’ poSkodenému
TESCO STORES, a.s., so sidlom Kamenné namestie 1/A, Bratislava, ICO: 31 321 828 $kodu vo vyske
12.99,- eur.

odovodnenie:

Podla 172 odsek 2 Trestného poriadku sud vyhotovil zjednoduSeny rozsudok neobsahujuci
oddvodnenie, nakolko po jeho vyhlaseni sa obZalovany a prokurator vyslovne vzdali odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo
dfia jeho oznamenia na Okresny sud Levice k sp.zn. 4T 102/2019 Oznamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je az doruéenie rozsudku.

Ak sa rozsudok oznamuje tak obzalovanému ako aj jeho obhajcovi a zakonnému zastupcovi, plynie
lehota od toho oznamenia, ktoré bolo vykonané najneskorsie. Inym osobam uvedenym v § 308 ods. 2
Tr. por. okrem prokuratora sa kongi lehota tym stym dfiom ako obzalovanému.

Z odvolania prokuratora, ktoré podal na hlavhom pojednavani, musi byt zrejmé, &i odvolanie smeruje v
prospech alebo neprospech obzalovaného.

Pravo podat odvolanie nemaiju ti u€astnici, ktori sa svojho prava vopred vyslovne vzdali.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a €i smeruje aj
proti konaniu , ktoré rozsudku predchadzalo.

Odvolanie prokuratora, odvolanie, ktoré podava za obzalovaného jeho obhajca, ako aj odvolanie, ktoré
podava za poskodeného alebo zu&astnenu osobu ich spinomocnenec, musi byt zaroveh odévodnené
tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo.



