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Uznesenie

Okresny sud Ruzomberok v spore zalobkyne: M. Y., nar. XX.XX.XXXX, bytom K.A. XXXIXXX, XX XX P.,
proti Zalovanému: Stomamed, s.r.o. , ICO: 43988261, Laurinska 16, 811 XX Bratislava - Staré Mesto,
0 nejasnom podani, takto

rozhodol:

Sud podanie zalobkyne doruc¢ené Okresnému sudu Ruzomberok dia 29.04.2020, ktoré by mohlo byt
podla svojho obsahu zalobou vo veci samej odmieta.

odovodnenie:

1. TunajSiemu sudu bolo dha 29.04.2020 doru¢ené podanie Zalobkyne, ktorym Ziadala, aby Zalovany
zaplatil Zalobkyni sumu 600 eur do 10 dni od pravoplatnosti rozsudku na u&et Zalobkyne.

2. Uvedené podanie neobsahovalo predpisané nalezitosti, preto sud uznesenim ¢.k. 9C/14 -2020-11 zo
dna 18.05.2020 vyzval Zzalobkyriu, aby v lehote 15 dni od dorucenia tohto uznesenia svoje podanie zo
dria 29.04.2020, ktoré by podfa svojho obsahu mohlo byt Zalobou vo veci samej doplnila a to pravdivo
a uplne opisala rozhodujuce skutoCnosti t.j. skuto&nosti, o ktoré opiera svoje podanie(Zalobu), a z
ktorych vyplyva jej podanie, pripadne aj s uvedenim odkazov na pravny predpis na ktory sa odvolava,
t.j. podanu Zalobu riadne oddvodnila, to znamena uviedla na zaklade akého pravneho titulu poZaduje
zaplatit pohlfadavku od Zalovaného, uviedla, ¢i ide o nemajetkovu ujmu alebo Skodu na zdravi alebo iny
druh naroku, predlozila dokazy, na ktoré sa odvolava a ktorych povaha to pripusta, okrem tych, ktoré
neméze pripojit bez svojej viny a ktoré je vhodné oznadit - predlozila doklady preukazujuce pravny titul -
dovod, na zaklade ktorého pozaduje zaplatit pohladavku od Zalovaného. Opravené a doplnené podanie
mala Zalobkyria predloZit' s potrebnym po¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazda zo stran obdrzala jeden rovnopis. V uzneseni bola Zalobkyfha poucena, Ze ak
sa v lehote uréenej suidom podanie nedoplini alebo neopravi, sud podanie odmietne; to neplati, ak pre
uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat (§ 129 ods. 3 CSP).

3. Uznesenie tunajSieho sudu &.k. 9C/14 -2020-11 zo dfia 18.05.2020 si Zalobkyna prevzala dfa
22.05.2020 a v sudom stanovenej lehote svoje podanie v zmysle vy$Sie uvedeného nedoplnila.

4. Podla § 127 ods. 1 Z.€. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) ak zadkon na
podanie nevyZaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis.

Podla § 127 ods. 2 CSP, ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj
uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Podla § 129 ods. 1 CSP ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpedovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, €oho sa tyka a ¢o sa nim sleduje,



alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni.

Podla § 129 ods. 2 CSP v uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v om je podanie neuplné alebo
nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit a pou¢i o moznosti podanie odmietnut.

Podla § 129 ods. 3 CSP ak sa v lehote ur€enej sidom podanie nedoplini alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

Podla § 132 CSP v zalobe sa okrem vSeobecnych nalezitosti podania uvedie oznacenie stran, pravdivé
a uplné opisanie rozhodujucich skuto€nosti, oznadenie dékazov na ich preukazanie a Zalobny navrh.
Opisanie rozhodujucich skuto&nosti nemozno nahradit odkazom na oznagené dékazy. Zalobca k Zalobe
pripoji dékazy, ktorych povaha to pripusta, okrem tych, ktoré neméze bez svojej viny pripojit.

Podla § 133 ods. 1 fyzicka osoba sa v Zzalobe oznacuje menom, priezviskom, adresou trvalého pobytu
alebo pobytu, datumom narodenia alebo inym identifikanym udajom.

Podla § 136 CSP ak je to mozné, Zalobca v Zalobe uvedie svoje telefonne islo, elektronicku adresu,
pripadne telefonne €islo a elektronickli adresu svojho zastupcu. Rovnako uvedie telefénne Cislo a
elektronicku adresu Zalovaného a oséb, ktorych vysluch ako dbkazny prostriedok oznadil, ak su mu
zname.

5. Vecnému prejednaniu podanej Zaloby a pokradovaniu v konani brani skutoCnost, ak Zaloba
neobsahuje popisanie rozhodujucich skuto€nosti, eventualne ak je popisanie tychto skuto&nosti natofko
neuplné, neurcité alebo nezrozumitefné, Ze nemozno bez daldieho urdit, o ma byt predmetom
konania, resp. ak je medzi tvrdenymi skuto€nostami a petitom logicky rozpor. Vymedzenie rozhodujucich
skuto€nosti v Zalobe zavisi od obsahu pravnej Upravy obsiahnutej v hmotnopravnych predpisoch, resp.
od obsahu zmluvnych vztahov, ktora je (su) predmetom konania.

6. Sud mal preukazané, Ze Zalobkyha vo svojom podani neopisala rozhodujuce skuto&nosti, t.j.
skuto€nosti, o ktoré opiera svoje podanie, a z ktorych vyplyva jej podanie t.j. neuviedla, na zaklade
akého pravneho titulu pozaduje zaplatit pohladavku od Zalovaného, neuviedla, ¢&i ide o nemajetkovu
ujmu, Skodu na zdravi alebo iny druh naroku a nedolozila doklady preukazujuce pravny titul - dévod,
na zaklade ktorého pozaduje zaplatit pohladavku od Zalovaného. Z uvedenych dévodov sud vyzval
Zalobkyfu uznesenim ¢&.k. 9C/14-2020-11 zo dfia 18.05.2020 na opravu a doplnenie podania podfa §
129 CSP. Na vyzvu sudu Zalobkyfia nereagovala a svoje podanie napriek vyzve sudu a pouceniu o
nasledkoch nedoplnenia podania neopravila a nedoplnila. Sud poukazuje na skuto¢nost, Ze nie je sdm
opravneny nahradzat vyjadrenia strany v konani, pri€om vecnému prejednaniu Zaloby a pokracovaniu
v konani brani skutoénost, ak Zaloba neobsahuje popisanie rozhodujucich skuto¢nosti, eventualne ak
je popisanie tychto skutoCnosti neuplné, neurcité alebo nezrozumitefné. Nakolko Zalobkyha vo svojom
podani neuviedla skutoCnosti, ktoré su potrebné pre dalSie pokracovanie v konani, sid podanie odmietol,
kedZe podanie ma také nedostatky, pre ktoré nemozno v konani pokracovat'.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na
sude proti ktorého rozhodnutiu smeruje (Okresny sud Ruzomberok), pisomne v troch vyhotoveniach.
Podla § 363 Civilného sporového poriadku (dalej len C.s.p.), v odvolani sa popri vSeobecnych
nalezitostiach podania (§ 127 ods.1,2 C.s.p.) - a) ktorému sudu je uréené, b) kto ho robi, c) ktorej veci sa
tyka, d) €o sa nim sleduje, e) podpis, a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou
podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania - uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade s vyzvou podla § 129 ods. 1 CSP najneskor
do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto
uzneseniu mdze rozhodnut sud, ktory ho vydal (§ 129 ods. 4 CSP).



