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Uznesenie

Okresny sud Bratislava lll v Bratislave v pravnej veci Zalobcu: patent & trademark s.r.o., Puskinova 19,
Ivanka pri Dunaji, ICO: 35 975 164, proti zalovanému: K.. R. T., nar. XX.XX.XXXX, T. XX, K. pri H.,
koreSpondenc¢na adresa: V. XXXX/XX, F., o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.

Zalobca je povinny zaplatit sudny poplatok za navrh vo vyske 33,- eur do 3 dni odo diia pravoplatnosti
uznesenia.

Sud zalovanej nahradu trov konania voci zalobcovi nepriznava.
odovodnenie:

1. Navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia zo dfia 26.6.2020 sa Zalobca domahal, aby sud
ulozil Zalovanej povinnost odovzdat Zalobcovi originaly Darovacich zmluv, ktoré za spolo€nost’ patent
& trademark s.r.o., Pugkinova 19, Ivanka pri Dunaiji, ICO: 35 975 164 podpisala s datumami 28.3.2019,
1.4.2019 a 22.7.2019. Navrh odévodnil tym, Ze konatel Zalobcu K.. C. T. a Zalovana su byvali manzelia,
ktorych manzelstvo bolo rozvedené na zaklade navrhu Zalovanej s pravoplatnostou zo dfia 12.4.2017.
Konatel Zalobcu a Zalovana spolu vlastnia spolo¢nost patent & trademark s.r.o., Pudkinova 19, lvanka
pri Dunaji, ICO: 35 975 164.

2. Zalovana vybrala z Uétu spoloénosti sumu v hotovosti 20.000,- eur ako dotaciu pokladne spolognosti,
avSak tuto hotovost do pokladne nevlozila.

3. Okresny sud Bratislava lll uznesenim zo dna 11.7.2019 €.k. 26Cb 154/2019-42 rozhodol, Ze Zalovana
je povinna previest z pokladne spolognosti na udet zalobcu sumu 20.000,- eur. Zalovana uznesenie
prevzala dha 17.7.2019 a v pondelok dfia 22.7.2019 o0 17,23 hod. vlozila na u¢et zalobcu sumu 20.000,-
eur, avSak uz 2 minaty po uvedenej transakcii za¢ala Zalovana prevadzat vloZené finanéné prostriedky
na ucty svojich deti, aby zmarila moznost, aby Zalobca mohol tieto vloZzené finanéné prostriedky
pouzit na Udel, ktorym bol navrh na vydanie neodkladného opatrenia odévodneny. Zalovana sa proti
uzneseniu Okresného sudu Bratislava 1l o nariadeni neodkladného opatrenia zo diia 11.7.2019 odvolala,
k odvolaniu priloZila skeny darovacich zmluv v prospech R. a U. T., podpisané za obe strany Zalovanou
dia 1.4.2019 a 22.7.2019 a v prospech N. T., podpisanu za spolo¢nost Zalovanou dha 28.3.2019 a
22.7.2019. Konatel Zalobcu sa takto dozvedel o udajnych daroch spolo¢nosti, o ktorych dovtedy nemal
vedomost, tieto darovacie zmluvy neodsuhlasil a ani neschvalil. Zalobca darovacie zmluvy povazuje
za antedatované, vytvorené az po nariadeni neodkladného opatrenia s cielom zakryt osobné vybery
Zalovanej. Za u&elom staZzenia dokazovania skutoéného datumu vzniku darovacich zmluv Zalovana
z kancelarie odniesla pogitade, harddisky a originaly darovacich zmlGv ukryva. Zalovana darovacie
zmluvy neposkytla spolo¢nosti, ktora tak nemdze uctovne uzavriet rok 2019, kedZze zmluvy nie su
zapisané ako polozky v prisludnych uétovnych zaznamoch, nie su ulozené ako doklad alebo priloha



preukazujuca nakladanie s prostriedkami spolo€nosti. Bez ohfadu na to, ako budu darovacie zmluvy
neskdr posudené, je potrebné, aby ich mala spolo&nost v originalnom vyhotoveni vo vlastnej dispozicii. V
zmysle ustanoveni zakona o u&tovnictve a zakladnych zasad vedenia U&tovnictva je spolo¢nost povinna
uctovat’ o darovani pefiaznych prostriedkov spolo¢nosti riadne a v&as tak, aby uétovnictvo spoloénosti
poskytlo verny a pravdivy obraz o jej finan¢nej situacii. V pripade poruSovania ustanoveni zakona o
uctovnictve sa spolo€nost vystavuije riziku spravneho deliktu a teda aj pokuty uloZenej dafiovym uradom
za nespravne vedenie uctovnictva. Spolo€nost’ Zalobcu je v su€asnosti v tazkej ekonomickej situacii,
kedy nema dostatok pefiaznych prostriedkov a preto pripadné ulozenie pokuty by pre fiu znamenalo
ohrozenie jej dal$ieho fungovania. Zalovana, ktora je v spolognosti nadalej spolumajitelkou s rovnakym
podielom nielenze Udajnym darovanim pefazi zmarila ciel nariadeného predbezného opatrenia, t.
j- zaplatenie preddavkov na dafovy urad, ale tiez tym, Ze ukryva origindly darovacich zmlav brani
spolo&nosti, aby sa mohlo uzavriet jej U¢tovnictvo, podat dafiové priznanie a nasledne Ziadat o vratenie
Casti zaplatenych preddavkov. Spolo€nost ma odloZzené dariové priznanie s lehotou do 30.6.2020 a
bude mat’ narok na vratenie podstatnej Casti zaplatenych preddavkov. Absencia darovacich zmlav v
uctovnictve znamena pre spolo€nost nielen riziko pokuty, ale aj nemozZnost Ziadat o vratenie zaplatenych
preddavkov. Zalovana ma darovacie zmluvy v osobnej drzbe, kedze ich osobne podpisovala a ich skeny
zaslala na sud.

4. Tomuto navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia predchadzal iny navrh, podany na sud dna
10.6.2020, ktorym sa K.. C. T. ako Zalobca 1/a spolo€nost patent & trademark s.r.o., Puskinova
19, Ivanka pri Dunaji, ICO: 35 975 164 ako Zalobca 2/domahali nariadenia neodkladného opatrenia,
ktorym by sud uloZil Zalovanej povinnost’ vydat’ K.. C. T. originalny darovacich zmluv. Tunajsi sud
uznesenim sp.zn. 25Cb 127/2020-25 zo dia 23.6.2020 navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
zamietol z dévodu nedostatku aktivnej legitimacie Zalobcu 1/. Z uvedeného dévodu podala novy navrh
na nariadenie neodkladného opatrenia s rovnakym opisom skutkového stavu spolo€nost patent &
trademark s.r.o., Pugkinova 19, Ivanka pri Dunaiji, ICO: 35 975 164.

5. Na osved&enie skutoCnosti potvrdzujucich zaver, Ze je potrebné doCasne upravit pomery medzi
stranami sporu formou neodkladného opatrenia zalozil Zalobca do spisu: Uznesenie Okresného sudu
Bratislava Ill ¢.k. 26Cb 154/2019-42 zo dna 11.7.2019, Uznesenie Okresného sudu Bratislava Il
¢.k. 25Cb 127/2020-25 zo dha 23.6.2020, pohyby na beZznom ucte - export z internet bankingu za
obdobie 7.2.2019-8.2.2019, 22.7.2019-22.7.2019, 2.7.2019-10.6.2020, Darovacia zmluva uzatvorena
dna 22.7.2019 medzi zalobcom 2/ a R. T., Darovacia zmluva uzatvorena dna 1.4.2019 medzi zalobcom
2/ a R. T., Darovacia zmluva uzatvorena dfia 22.7.2019 medzi zalobcom 2/ a N. T., Darovacia zmluva
uzatvorena dfia 28.3.2019 medzi zalobcom 2/ a N. T., Darovacia zmluva uzatvorena dna 1.4.2019 medzi
Zalobcom 2/ a U. T., Zoznam prijatych faktar za marec a april 2019, Oznamenie danovnika o predlZzeni
lehoty na podanie dafového priznania, spis tunajSieho sudu sp.zn. 26Cb 154/2019.

6. Podla § 324 ods. 1 CSP pred za€atim konania, po€as konania a po jeho skon&eni sid mdze na navrh
nariadit neodkladné opatrenie.

7. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

8. Podla § 325 ods. 2 pism. d) CSP neodkladnym opatrenim mozno strane uloZzit, aby nie¢o vykonala,
nieCoho sa zdrzala alebo nie¢o znasala.

9. Neodkladné opatrenie ma byt vynimo&nym opatrenim, ktoré mozno nariadit, len ak su splnené
zakonné podmienky. Sud méze nariadit neodkladné opatrenie v 2 pripadoch a to ak je potrebné
bezodkladne upravit pomery, alebo ak je dana obava, Ze exekucia bude ohrozena. Splnenie aspon
jedného zo zakonnych predpokladov nariadenia neodkladného opatrenia musi sud vyhodnotit na
zaklade navrhu z rozhodujucich skuto€nosti, ktoré podla navrhovatela odévodriuju potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena.

10. Ugelom neodkladného opatrenia je dodasna tprava pravnych a faktickych pomerov G&astnikov a je
na mieste ho pouZzit tam, kde sa vyZaduje okamzity zasah sudu.



11. Potreba do€asne upravit’ vztahy stran sporu je akceptovatefna za stavu, ak sa bez jej existencie
vztahy, ktorych uprava mé byt predmetom neodkladného opatrenia stali neudrzatefné, pripadne vykon
prav a povinnosti jednotlivymi stranami vyplyvajuce z tychto vztahov by bez do€asnej upravy vykazoval
znaky zrejmej nevyvazenosti. Podla sudnej judikatury o potrebe neodkladného opatrenia nemozu
byt vadZnejSie pochybnosti. Procesnu zodpovednost za vysledok konania v tomto smere ma Zalobca.
Na vyhovenie navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia musi ist o osvedCenie takého stavu
pravnych (nielen faktickych) vztahov medzi u€astnikmi, ktory vyZzaduje rychlu dpravu pomerov medzi
nimi rozhodnutim sudu, t.j. naliehavost situacie aj z pravnej stranky a tieZ o osvedCenie ohrozenia
naroku, ktorého ohrozenie musi byt podloZzené konkrétnymi skutocnostami.

12. V posudzovanom pripade sa Zalobca doZaduje bezodkladnej Upravy pomerov v zaujme zamedzenia
vzniku 8kod spocivajucich v hroziacej pokute, ktora hrozi Zalobcovi za nespravne vedenie uctovnictva
pre absenciu darovacich zmluv, ktoré sa nenachadzaju v uétovnictve spolo€nosti a ktoré ma vo svojej
drzbe Zalovana. Nemoznost uétovne uzavriet rok 2019 taktieZ znamena nemoznost’ Ziadat' o vratenie
zaplatenych preddavkov.

13. Zalobca osvedgil existenciu pravneho vztahu medzi nim a Zalovanou pisomnymi dokladmi, ktoré
zalozil do spisu a z ktorych mal sud za preukazané, Ze obchodna spolo¢nost patent & trademark s.r.o.
ICO: 35975 164 ma v obchodnom registri zapisanych 2 spoloénikov a to K.. C. T. a K.. R. T., ktori boli
zaroven aj konatelia spolo¢nosti az do 5.8.2019, kedy bola K.. R. T. ako konatel z obchodného registra
vymazana. V st¢asnosti je jedinym konatefom spolo¢nosti zalobcu K.. C. T.. Dalej mal suid za osved&ené,
Ze na zaklade uznesenia tunajsieho sudu €.k. 26Cb 154/2019-42 zo dha 11.7.2019 Zalovana previedla
na ucet Zalobcu, ktorého je spolo¢ni¢kou sumu 20.000,- eur a nasledne €iastku 10.000,- eur zaslala na
ucet N. T. a po 5.000,- eur na uéty U. T. a R. T. a to na zaklade Darovacich zmluv zo dria 1.4.2019,
28.3.2019 a 22.7.2019. Zmluvy za spolo€nost’ Zalobcu podpisala Zalovana. Podla rukou dopisanych
Udajov na zmluvach dia 22.7.2019 bol Zalobcovi v hotovosti vrateny dar v sume 3 x 5 000 eur. R. T,,
U. T. a N. T. su deti konatela Zalobcu a Zalovane;j.

14. Sud navrhu na vydanie neodkladného opatrenia nevyhovel, ked na zaklade Zalobcom popisaného
skutkového a pravneho stavu dospel k zaveru, Ze Zalobca neosvedcil predpoklady na vydanie nim
navrhovaného neodkladného opatrenia, nakolko Ziadnym spésobom sudu nepreukazal, Ze by mu
Zalovana odmietla predmetné darovacie zmluvy vydat. NezaloZil do spisu Ziadne vyzvy, ktoré by
preukazovali, Ze sa vydania darovacich zmliv domahal, ale Zalovand mu ich odmietla vydat. Pokiaf
absencia darovacich zmluv v uctovnictve prina8a Zalobcovi riziko pokuty a nemozZnost Ziadat o
vratenie zaplatenych preddavkoyv, logickym postupom by bola jeho Ziadost, respektive vyzva adresovana
Zalovanej s tym, aby takéto doklady do U&tovnictva spolognosti zalozZila. Zalobca v8ak nepreukazal
odmietavy postoj Zalovanej k odovzdaniu darovacich zmluv. AZ v pripade, ak Zalobca osved¢i sudu, Ze
Zalovana odmieta darovacie zmluvy do uc¢tovnictva spolo€nosti zaloZit' a ich absencia mu brani pozZiadat
o vratenie zaplatenych preddavkov a zaroven mu brani uétovne uzavriet rok 2019, ¢o mu zaroven
prina8a riziko pokuty zo strany dafového uradu za nespravne vedenie Uctovnictva, nastane situacia,
kedy bude potrebné do€asne upravit pomery stran sporu. Doposial vSak sudu nebolo preukazané také
spravanie Zalovanej, ktoré by osvedcilo potrebu bezodkladnej Upravy pomerov stran sporu. Vzhladom
na uvedené sud navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol.

15. Sud ulozil Zalobcovi povinnost zaplatit sudny poplatok za podany navrh na vydanie neodkladného
opatrenia v sulade s polozkou 1 pism. c¢) Sadzobnika sudnych poplatkov Zakona €. 71/1992 Zb. v
platnom zneni.

16. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 255 a nasl. CSP.

17. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

18. Podla ust. § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku o naroku na nahradu trov konania rozhodne
aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi.

19. Podla ust. § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku o vyske nahrady trov konania rozhodne sud
prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré
vyda sudny uradnik.



20. V sulade s vysSie citovanymi zakonnymi ustanoveniami sud nepriznal Zalovanej nahradu trov
konania, hoci bola v konani ako procesna strana pine Uspesnd, kedZe jej v konani Ziadne trovy nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je podla ust. § 357 pism. d/ CSP
pripustné odvolanie v lehote do 15 dni odo dfa jeho doru€enia na tunajSom sude, pisomne Vv troch
vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



