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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, samosudca JUDr. Viliam Hlavac, dha 08.07.2020, v trestnej veci obvineného I.
I. H. U.., podla § 353 ods. 1 Tr. por., takto

rozhodol:

Obvineni

X) L1, B.XXXXXXXXP.G,0.X.Z. XXX, C.W.-C.
X) 0. 1. B.. XX XXXXXXP.W.-8.,0. X. Z. XXX, C. W. - C.
X) Q. 1. B.. XX XX XXXX P.W.N., O. X. Z. XXX, C.W.-C.
s vinni, ze

1) obvineni I. I, O. . H. Q. I.

v presne nezistenom €ase v noCnych hodinach z 22.12.2019 na 23.12.2019, po
predchadzajucej vzajomnej dohode, prisli na osobnom motorovom vozidle zn. Seat Cordoba, ev. €. W.
XXX Q., do obce Jablonov nad Turfiou, okres Rozhava, kde vozidlo odstavili a peSi sa presunuli k
zahradkarskej oblasti zv. Nad tratou v katastralnom uzemi obce Jablonov nad Turfiou, preliezli oplotenie
rekreacnej chaty €. 203, obvineny O. . Zeleznou ty¢ou vylomil kladku na plechovej hospodarskej budove,
rozbil sklenenu vyplf na dverach a vylomil vonkajsSie vchodové dvere, nasledne vsetci traja obvineni
vosli do chaty, kde obvineny Q. I. vylomil dvere veduce na poschodie chaty a z jej priestorov odcudzili
krovinorez zn. Stihl FS 87, vzduchovu pusku zn. Slavia 631, 10 | skleneny demizén, hifi vezu zn. Philips,
nezisteného typu, 4-dielnu supravu jedalenského priboru, rdru zo steny k sporaku, postefné obliecky,
receiver zn. Evolve s USB, 2 ks zimnych paplénov, 7 ks kuchynskych nozov, 2 ks bavinenych spacich
vakov, 15 | smaltovany hrniec s pokrievkou, 3 ffaSe vina Tokaj 3-putfiového, 3 flfaSe chorvatskeho
vina Plavac, dialkovy ovladac k televiznemu prijimacu zn. Philips, 10 ks plechoviek piva Plzen, cca
6 fliaS domacich zavaranin, zavesné senzorové svietidlo na batérie, ¢im spdsobili Skodu poskodenej
Eve Krausovej odcudzenim veci v celkovej vyske najmenej 421 EUR a poSkodenim zariadenia chaty
- drevenych dveri, 2 ks zadlabavacich zamkov vlozkovych, 3 ks visiacich zamkov, elektrického
prietokového ohrieva¢a zn. Klade MGEO 6 kW s 2 chrémovymi rarkami - privodom k vodovodnej batérii,
sposobili Skodu vo vyske 123 EUR,

pric¢om odcudzené veci naloZili do auta a odviezli do obce Zarnov v okrese Kosice - okolie,
2) obvineni . 1., 0. I. H. Q. I.
nasledne sa opatovne osobnym motorovym vozidlom vratili do zahradkarskej oblasti v katastralnom

uzemi obce Jablonov nad Turfiou do lokality zv. Deme§, vosli na neoploteny pozemok ku chatke €. 195,
kde obvineni O. I. H. Q. . vylomili zamrezované vchodové dvere pivnice tejto chaty, odkial odcudzili



motorovl retazovu pilu zn. Narex, prediZzovaci kabel na bubne, v dizke 50 m, kable od zvaragky, Aku
vitaCku zn. Nutool 12V, priklepovu vitacku nezistenej znacky, plastovy kanister na benzin s obsahom 5
| benzinu, karbobrudsku 850 W nezistenej znacky, zelenu ruénu pilku nezistenej znacky, plechovy furik,
sédovu fladu, 10 ks ocelovych roxorov v dizke cca 1,5 m a priemere 12 mm, krompag, hnedé kozené
kanady na Snurky, nasledne vylomili vchodové dvere chaty, odkial odcudzili paperovu vetrovku zn. Nike,
plynovu bombu PB 2 kg, plynovy vari¢ na bombu zn. Meva Camp, set-top-box nezistenej znacky a typu,
univerzalny ovladac k televizoru zn. Silver Crest, 3 ks nakupnych taSiek latkovych, predlZzovaci kabel
na bubne v diZzke 20 m, nastavitelny francuzsky kIUg, 4 ks skrutkovacov roznej velkosti, velky hasak,
2 ks kovovych nézok v tvare U, vo vyske 0,5 m, 2 ks medenych rarok na vodu, v dizke 1,5 m a 3 m,
potraviny, 3 ks ru¢nych kovovych bateriek na tuzkové batérie, 4 ks plecniakov, anténu k televizoru
Schileris, &im spbsobili Skodu poskodenej Z. V. odcudzenim veci v celkovej vyske najmenej 390,50 EUR
a poskodenim zariadenia chaty - 4 ks visiacich zamkov, ponorného &erpadla zn. Extol, dvoje drevenych
dveri a drevenej dvojkridlovej okenice spdsobili Skodu vo vySke 103 EUR,

3) obvineni I. I. H. Q. I.

dfia 23.12.2019 vo velernych hodinach, po predchadzajucej vzajomnej dohode, priSli na osobnom
motorovom vozidle zn. Seat Cordoba, ev. €. KS 474 ET, do obce Jablonov nad Turfiou, okres RoZnava,
kde vozidlo odstavili a peSi sa presunuli k zahradkarskej oblasti zv. Nad tratou v katastralnom uzemi
obce Jablonov nad Turfou, vosli na neoploteny pozemok ku chate €. 97, do ktorej vnikli tak, Ze odstranili
vonkajSiu drevenu okenicu na okne, rozbili dvojitu sklenenu vyplii okna, nasledne sa presunuli do zadnej
Casti chaty, kde vylomili vchodové drevené dvere v oblasti zdmku, vosli dovnutra a odcudzili 2 sady
priborov po 18 ks, 20 ks pivovych poharov, 18 ks tanierov, propanbutanovu platni¢ku s dvojvariCom,
okrasny tanier, 2 ks madciet v dizke 55 cm, sadu na vymetanie krbu, DVD prehravaé zn. Sencor, 3 ks
predlZzovacich kablov, kartové sady a spoloensku hru, 4 ks plastovych stoli€iek, zahradny nabytok -
dreveny stél s 2 lavicami, hnedy konferen&ny stol, koberec - behun s rozmermi 4x2,5 m, hrnce, noze, &im
poskodenému N.. L. U. odcudzenim veci spdsobili 8kodu vo vyske najmenej 280,50 EUR a poSkodenim
zariadenia chaty - drevenej dvojkridlovej okenice a dvoje drevenych dveri, spésobili Skodu vo vyske
115,50 EUR,

teda

obvineni:

[ 1, XX XX XXXX

Q. 1., XX XX XXXX

spoloénym konanim v bodoch 1), 2) a 3) vyrokovej €asti obZaloby

- prisvojili si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a spésobili tak malu Skodu,

- neopravnene vnikli do obydlia iného a €in spachali zavaznejSim spésobom konania - vlamanim a v
Casti skutku v bodoch 1) a 2) vyrokovej €asti obzaloby aj najmenej s dvoma osobami,

- poskodili cudziu vec a spdsobili tak na cudzom majetku malu Skodu,

obvineny: O. [, XX XX.XXXX
spolo&nym konanim v bodoch 1) a 2) vyrokovej ¢asti obzaloby

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu $kodu,
- neopravnene vnikol do obydlia iného a &in spachal vlAmanim a najmenej s dvoma osobami

¢im spachali

obvineni: [. I., XX.XX.XXXXErik

., XX XX XXXX

v bodoch 1), 2) a 3) vyrokovej €asti obZaloby

v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zak. pokragovaci precin kradezZe podfa § 212 ods. 1 pism. a) Tr. zak.
v subehu s pre€inom poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a), ¢) Tr. zak. s
poukazom na § 138 pism. e) Tr. zak. a pre€inom poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zak.,



obvineny: O. [, XX.XX.XXXX

v bodoch 1) a 2) vyrokovej €asti obzaloby v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zak. pokradovaci precin
kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. a) Tr. zak. v subehu s pre¢inom poruSovania domovej slobody podla
§ 194 ods. 1, ods. 2 pism. a), c) Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. e) Tr. zak., a za to ich

odsudzuje:

1. Obvineného I. I. podla § 194 ods. 2 Tr. zak., s pouzitim § 41 ods. 1 Tr. zak., § 38 ods. 2,4 Tr. zak.,
s prihliadnutim na ust. § 36 pism. I) Tr. zak., § 37 pism. h), m) Tr. zak. na uhrnny trest odnatia slobody
vo vymere 28 (dvadsatosem) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. ho pre vykon tohto trestu zaraduje do ustavu na vykon trestu so
strednym stupfiom strazenia.

2. U obvineného Q. I. podla § 44 Tr. zak. sud upusta od uloZenia suhrnného trestu pretoZze uhrnny
trest odfatia slobody vo vymere 3 (troch) rokov s podmienenym odkladov  na skuSobnu dobu v
trvani 2 (dvoch) rokov s probaénym dohlfadom uloZeny mu podla § 212 ods. 3 zak., trestnym rozkazom
Okresného sudu KoSice-okolie, sp. zn. 2T/54/2020 zo diia 26.05.2020, pravoplatnym, aj doruéenym toho
istého dna, ktory trest poklada na ochranu spolo€nosti a napravu obvineného za dostato¢ny.

3. U obvineného O. I. podla § 194 ods. 2 Tr. zak., s pouZzitim § 38 ods. 2,3 Tr. zak. s prihliadnutim na
ust. § 36 pism. j), I) Tr. zak., § 42 ods. 1 Tr. zak. na suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 10 (desat)
mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. mu vykon tohto trestu podmienecne odklada a podla § 50 ods. 1 Tr.
zak. mu ur€uje skusobnu dobu v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zruSuje vyrok o treste obvineného O. |., trestného rozkazu OS Kosice -
okolie, sp.zn. 2T/124/2019 zo diha 06.12.2019, doruc€eny dna 16.01.2020, pravoplatnym dria 25.01.2020,
ktorym mu bol § 212 ods. 1 Tr. z&k. uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov s
podmieneénym odkladom na skusobnu dobu v trvani 14 (8trnast) mesiacov, ako aj vSetky rozhodnutia
na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dna jeho doruc€enia na Okresny sud Roznava
obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poSkodeny, pokial
mu bola priznana nahrada Skody v 3 vyhotoveniach.

Osobam, ktoré m6zu podat odvolanie v prospech obvineného, okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym
dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a jeho obhajcovi, plynie lehota od
toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér. Na navratenie lehoty sa primerane pouziju ustanovenia §
64 Tr. por..

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor; ak
poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody.

Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obc&iansko-sudne konanie, pripadne na konanie pred
inym prislusnym orgdnom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda
ina opravnena osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri pojednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou, ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutom v trestnom
rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356 Tr. por..



Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dbévodu, Zze odpor podala
neopravnena osoba, alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu
je pripustna staznost, ktorda ma odkladny uc&inok.

Ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211 Tr. por., méZe poskodeny vziat suhlas s
trestnym stihanim spéat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruc€i niektorej z oséb uvedenych v ods.
|. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruci niektorej z osdb uvedenych v ods. |. Spatvzatim obZaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa vracia
do pripravného konania.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator, sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obzZaloby prokuratorom
na hlavnhom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla § 255 ods. 3 Tr.
por. a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci
prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste.



