Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 16C/22/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7623204021

Déatum vydania rozhodnutia: 12. 03. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Radoslav Balaz

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2024:7623204021.5

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Spisska Nova Ves, sudca JUDr. Radoslav Balaz, v spore zalobcu: Rozhlas a televizia
Slovenska, so sidlom Mlynska dolina, 845 45 Bratislava, ICO: 47232480 proti Zzalovanej: A. B., nar.
XXX XXXX, trvale bytom C. C. XXX/X, XXX XX D., toho ¢asu E. F. XX, G, F. H. I. J. K. F. L., v konani
o zaplatenie 165,48 eur s prislusenstvom takto

rozhodol:

I. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi istinu vo vy$ke 167,58 Eur, do troch dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

Il. Zalovanaje povinn & zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania v plnom rozsahu, priom o
vyske tejto nahrady bude rozhodnuté Okresnym sudom SpiSska Nova Ves samostatnym uznesenim,
po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobou zo dfia 11.07.2023 dorugenou tunajiemu sudu diia 31.07.2023 sa Zalobca domahal, aby
sud zaviazal zalovanu povinnostou zaplatit Zalobcovi sumu 165,48 EUR, Uhradu postovych sadzieb
spojenych s vymahanim vo vyske 2,10 EUR a trovy konania.

2. Tuto svoju Zalobu oddvodnil tym, Ze Zalobca je verejnopravna institucia zriadena na zaklade zak. €.
532/2010 Z.z. 0 E. K. M. F. a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.
Zalobca je aktivne vecne legitimovany na podanie tohto navrhu podla § 4 ods. 1 a § 10 ods. 5 zak. &.
340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované E. K. M. F. a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov (dalej len ,Zakon"). Zalovana je zo zakona platitefom Ghrady za sluzby verejnosti (dalej len
»=uhrada") podla § 3 pism. a) Z&dkona vo vySke 4,64 Eur podla § 6 ods. 1 Zakona s periodicitou platenia
uhrad: mesacna, v zmysle § 7 Zakona. Zalobca kontrolou Ghrad v zmysle § 8 Zakona zistil, Ze Zalovana
ku dfiu podania Zaloby na tunajsi sud nezaplatila Uhradu v zmysle Zakona za kontrolované obdobie
01.04.2018 az 31.01.2023. Citujuc § 10 ods. 1,2 a 3 a § 11 ods. 1 Zadkona dalej uviedol, Ze Zalobca
v zmysle § 11 ods. 1 Zakona vyzvou zo dfia 21.01.2023 odoslanou prostrednictvom Slovenskej posty,
a.s., vyzval Zalovanu na zaplatenie omeskanej Uhrady a na zaplatenie poStovych sadzieb suvisiacich
s odoslanim vyzvy. Nakolko Zalovana nezaplatila uhradu a postové sadzby v lehote do 30 dni od
doruc€enia uvedenej vyzvy, je Zalovana povinna v zmysle § 10 ods. 3. Zakona zaplatit' aj pokutu. Dlh
Zalovanej predstavuje sumu 148,48 EUR, ktora pozostava z 32 neuhradenych mesacnych predpisov
v kontrolovanom obdobi 01.04.2018 az 31.01.2023. V zmysle Zakona predstavuje pohladavka Zalobcu
sumu 165,48 EUR (z toho istina vo vySke 148,48 EUR a pokuta vo vySke 17,-- EUR podla § 10 zakona)
a zaplatené postové sadzby vo vySke 2,10 EUR.



3. V spore bol sudom vydany platobny rozkaz pod sp.zn. 16C/22/2023-13 zo dfia 24.08.2023, ktory sa
v8ak nepodarilo Zalovanej dorudit do vlastnych ruk. Sud preto uznesenim sp.zn. 16C/22/2023-35 zo dfia
25.01.2024 predmetny platobny rozkaz zrusil.

4. Zalovanej sa nepodarilo dorugit stidne pisomnosti do vlastnych rik na adresu uvedenu v Zalobe
C. C. XXX/X, D., ktora je podla lustracie v registri obyvatelstva adresou jej trvalého pobytu, a odkial sa
sudne zasielky vratili ako nevyzdvihnuté v odbernej lehote. Podla spravy OO PZ Levoca boli vykonané
previerky, poc¢as ktorych hliadka opakovane navstivila adresu Zalovanej, avSak podla oznamenia hliadky
sa zalovana na uvedenej adrese nezdrzZiava a ani nezije. Oznadmenim od pribuznych hliadka zistila, Ze
Zalovana Zije toho €asu v K. na adrese: E. F. XX, G.. Na uvedenej adrese podla doru€enky britskej
posty ,E. A.“ zo diha 30.12.2023 boli sudne listiny odovzdané osobe, ktort nebolo mozné stotoznit' so
Zalovanou, nakoflko na doru¢enke je necitatefny podpis, prifom ako podpisujici je uvedené ( ,Signed
for by:“ ) len krstné meno ,A.".

5. V nadvaznosti na to preto sud doru€oval Zalovanej Zalobu a ostatné sudne listiny postupom podla §
116 ods. 2 Civilného sporového poriadku, t.j. oznamenim o podanej Zalobe na Uradnej tabuli sudu a
na webovej stranke prisludného sudu, pri€om Zaloba sa v takomto pripade povazuje po 15 drioch od
zverejnenia oznamenia za doruc€end, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvie. Dria 25.01.2024 sud
v uvedenom konani vyvesil na Uradnej tabuli sudu a zaroven v ten isty defi zverejnil aj na svojej webovej
strdnke oznamenie o doruceni sudnych listin Zalovanej, a to Zaloby a jej priloh, uznesenia — vyzvy
na vyjadrenie sa k zalobe, pou€enia o procesnych pravach a povinnostiach stran sporu a potvrdenia
o prideleni veci na rozhodnutie. V zmysle § 116 ods. 2 CSP sa vy3Sie uvedené sudne pisomnosti
povazZovali za doru€ené Zalovanej diia 09.02.2024.

6. Podla § 177 ods. 2 zakona & 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ako ,CSP*),
pojednavanie nie je potrebné nariadovat, ak

a) ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a
hodnota sporu bez prislusenstva neprevysSuje 2 000 eur,

b) strany s rozhodnutim vo veci bez nariadenia pojednavania suhlasia alebo

¢) to ustanovuje tento zakon.

7.Podla § 219 od. 3 CSP, vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania,
oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke
prisludného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud jej oznami
miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

8. Vo veci sa jedna o otdzku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su
sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevySuje 2 000,- Eur. Vzhfadom k tomu sud vo veci
nenariadil pojednavanie. Rozsudok bol verejne vyhlaseny bez nariadenia pojednavania. V sulade s
ustanovenim § 219 ods. 3 Civilného sporového poriadku sud oznamil miesto a ¢as verejného vyhlasenia
rozsudku na uradnej tabuli a na webovej stranke tunajSieho sudu diha 04.03.2024 t.j. v zakonnej lehote
najmenej pat dni pred vyhlasenim rozsudku, ktory bol verejne vyhlaseny dfia 12.03.2024. Sporové strany
na verejnom vyhlaseni rozsudku neboli pritomné.

9. Zalovana sa k zalobe nevyjadrila, neuplatnila Ziadne prostriedky procesnej obrany &i procesného
ukonu.

10. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dokladmi zaloZenymi v sidnom spise a zistil
tento skutkovy stav veci:

11. Medzi sporovymi stranami nie je sporné, Zze Zalovana je evidovana dodavatefom elektriny v evidencii
odberatelov elektriny v domacnosti na odbernom mieste: C. C. XXX/X, D..

12. Zalobca zaslal Zalovanej pisomny pripis zo diia 21.01.2023 oznadeny ako ,Vyzva na zaplatenie
nedoplatku®, ktorym vyzval Zalovanu k zaplateniu nedoplatku na uhrade za sluzby verejnosti za uvedené
odberné miesto, za ktoré jej v zmysle zakona €. 340/2012 Z. z. o uhradach za sluzby verejnosti
poskytované E. (dalej ,zakon"). Podla uvedeného pripisu Zalobca od Zalovanej ku dfiu 31.01.2023



eviduje nedoplatok v sume 150,58 EUR( t.j. vratane poStovych sadzieb 2,10 EUR), pricom v uvedenom
nedoplatku je zahrnuty aj mesiac januar 2023. Tiez ju tymto pripisom vyzval na uhradu uvedenej sumy
v lehote najneskér do 30 dni od dorudenia tejto vyzvy. Zaroven ju upozornil tieZ na to, Ze v pripade, Ze
uvedenu dIZznu Ciastku neuhradi v plnej vySke do 30 dni od doru€enia tejto vyzvy, uplatni si Zalobca v
zmysle § 10 ods. 5 zakona narok na zaplatenie uhrady spolu s pokutou vo vySke 17,00 EUR a poStovymi
sadzbami prostrednictvom prislusného sudu.

13. Zalovanej uvedena vyzva bola doru¢ovana ako postova zasielka &. N. XXXX XXX XXX X SK
na adresu jej trvalého pobytu, kedy na postovu prepravu bola dana dia 24.01.2023, dha 26.01.2023
bola ulozena na poSte u poStového prepravcu a nasledne dnha 11.02.2023 bola vratena zalobcovi
s poznamkou “zésielka nevyzdvihnuta v odbernej lehote*.

14. Podl'a Zalobcom predlozeného prehladu predpisov a platieb vedeného na meno Zalovanej Zalobca
k variabilnému symbolu XXXXXXXXXX za obdobie 25.072019 az 11.08.2022 eviduje 12 platieb po 4,64
EUR a 7 platieb v sume 9,28 EUR. Spolu tak predstavuju uvedené uhrady sumu 120,64 EUR. Tato
suma zodpoveda aj sume, ktord bola uhradend za obdobie vymedzené Zalobou (t.j. 01.04.2018 az
31.01.2023).

15. Zaroveh z uvedeného prehladu predpisov a platieb vedeného na meno Zalovanej vyplynulo, Ze
za vySSie uvedené v Zalobe vymedzené obdobie (t.j. 01.04.2018 az 31.01.2023) Zalobca Zalovanej
predpisal celkovo 58 mesacnych platieb po 4,64 EUR a v mesiaci januar 2023 mu eSte uctoval sumu
2,10 EUR ako sumu postovného. Za uvedené obdobie tak bola predpisana suma 269,12 EUR bez
postovného 2,10 EUR (t.j. 58predpisanych platieb po 4,64 EUR).

16. Podl'a potvrdenia Tarifnej ceny za Uradnu zasielku podfla Slovenskej posty tarifna cena pre produkt
Uradna zasielka do 50 g pre obdobie od 01.03.2022 do st¢asnosti je pri Uradnej zasielke (doporuéene
+ doru€enka +do vlastnych ruk) 2,50 EUR za 1ks, pri uradnej zasielke (doporu¢ene + doru¢enka +do
vlastnych ruk) — podaj cez ePodaci listok 2,10 EUR za 1ks a pre opakované doru€enie na Ziadost
odosielatela k uradnej zasielke 0,50 EUR, pricom uvedené ceny su oslobodené od DPH.

17. Podla ust. § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu
na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

18. Podla ust. § 52 ods. 3 Obcianskeho zdkonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Cinnosti.

19. Podfa ust. § 52 ods. 4 Obclianskeho zakonnika, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani
a plneni spotrebitel'skej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej &innosti alebo inej
podnikatelskej €innosti.

20. Podla § 12 ods.1 zékona €. 240/2012 Z.z., o uhrade za sluzby verejnosti poskytované E. K. M. F.ao
zmene a doplneni niektorych zakonov ( dalej len ako ,zak.¢. 340/2012 Z.z.%), platitel podla § 3 pism. a)
zakona ¢&. 68/2008 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované F. M. K. F. E. a o zmene a doplneni
niektorych zakonov, ktory nebol k 31. decembru 2012 oslobodeny od povinnosti platit’ dhradu podla §
5 ods. 1 alebo neplatil zniZzenu sadzbu uhrady podla § 6 ods. 2 zakona ¢&. 68/2008 Z.z. o Uhrade za
sluzby verejnosti poskytované F. M. K. F. E. a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, sa povaZuje za
platitela podla § 3 pism. a).

21. Podla § 3 pism a.) zak.¢. 340/2012 Z.z., platitel Uhrady (d'alej len "platitel") je fyzicka osoba, ktora je
evidovana dodavatelom elektriny v evidencii odberatefov elektriny v domacnosti ako odberatefl elektriny
v domacnosti v odbernom mieste, pre spotrebu v byte alebo v rodinnom dome.

22. Podla § 6 ods. 1 zak.€. 340/2012 Z.z., platitel podla § 3 pism. a) plati uhradu 4,64 eura za kazdy
aj zaCaty kalendarny mesiac.

23. Podfa § 6 ods. 2 zak.C. 340/2012 Z.z., Platitel podfa § 3 pism. a), ktory je evidovany dodavatefom
elektriny v evidencii odberatelov elektriny v doméacnosti vo viacerych odbernych miestach, plati Uhradu
za prislusné obdobie, za ktoré sa Uhrada plati, bez ohlfadu na pocet jeho odbernych miest len raz.



24. Podla § 7 ods. 1 zak.€. 340/2012 Z.z., povinnost platit' uhradu vznika od prvého dfia kalendarneho
mesiaca nasledujuceho po kalendarnom mesiaci, v ktorom sa osoba stala platiteflom, a zanika posledny
den kalendarneho mesiaca, v ktorom osoba prestala byt platitelom.

25. Podla § 7 ods. 2 zak.¢. 340/2012 Z.z., uhrada sa plati mesacne; uhradu za prisludny kalendarny
mesiac je platitel povinny zaplatit do posledného dfia prisludného kalendarneho mesiaca.

26. Podla § 8 zak.¢. 340/2012 Z.z., kontrolu platenia uhrady vykonava vyberatel Uhrady.

27. Podla § 9 ods. 6 pism a.) zak.C. 340/2012 Z.z., platitel je povinny pisomne oznamit vyberateflovi
Uhrady do 30 dni odo dna, ked doSlo k skuto€nosti, vznik, zmenu alebo zanik povinnosti platit' Uhradu
a zaroven tuto skuto&nost preukazat,

28. Podla § 9 ods. 7 pism a.) zak.€. 340/2012 Z.z. v zneni u€innom od 01.01.2021, platitel je povinny
pisomne oznamit vyberatelovi Uhrady do 30 dni vznik, zmenu alebo zanik povinnosti platit thradu .

29. Podla § 10 ods. 1 zak.C. 340/2012 Z.z., platitel, ktory nezaplati uhradu podfa § 7, je v omeskani
so zaplatenim Uhrady.

30. Podla § 10 ods. 2 zak.C. 340/2012 Z.z., ak vyberatel uhrady zisti, Ze platitel je v omeSkani so
zaplatenim uhrady, je povinny ho pisomne vyzvat do 60 dni od zistenia tejto skuto€nosti na zaplatenie
tejto uhrady a na zaplatenie poStovych sadzieb suvisiacich s odoslanim vyzvy na zaplatenie uhrady.

31. Podla § 10 ods. 3 zak.¢. 340/2012 Z.z., ak platitel podla § 3 pism. a) nezaplati uhradu a poStové
sadzby v lehote do 30 dni od doru€enia vyzvy podla odseku 2, platitel je povinny zaplatit' vyberatelovi
Uhrady aj pokutu 17 eur.

32. Podla § 10 ods. 5 z&k.€. 340/2012 Z.z., narok na zaplatenie uhrady, s ktorou je platitel v omeSkani,
pokuty podla odsekov 3 a 4 a postovych sadzieb je povinny vyberatel Uhrady uplatnit na sude.

33. Sud vyhodnatil, Ze vztah medzi Zalobcom a Zalovanou z poZiadavky na realizaciu Uhrady Zalovanou
Zalobcovi, ktorych sa Zalobca doméaha v tomto spore nie je vztahom spotrebitelskopravnym. Uhrady za
sluzby verejnosti poskytované Zalobcom a ich prislusenstvo ( ktorych zaplatenie je predmetom tohto
konania) totiz platitel (Zalovand) neplati na zaklade zmluvné vztahu so Zalobcom , tato povinnost jej
vyplyva priamo zo zakona €. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované E. K. M. F. a o
zmene a doplneni niektorych zakonov. Uhrada za sluzby verejnosti je vo svojej podstate neekvivalentnou
platbou (svojou povahou sa priblizuje k dani), ktoru su platitelia povinni platit bez ohladu na to, &i sluzby
Zalobcu vyuzivaju alebo nie. V zmysle § 6 zakona €. 532/2010 Z.z. o Rozhlase a televizii Slovenska méze
Zalobca ako verejnopravna institucia podnikat’ iba za velmi obmedzenych podmienok (podnikatelska
¢innost musi suvisiet' s hlavnym predmetom ¢innosti Zalobcu ako verejnopravneho vysielatela a zaroven
nesmie ohrozit' plnenie jeho poslania). V zmysle § 19 ods. 6 zakona o RTVS Zalobca nemdze verejné
prostriedky podfa § 20 ods. 1 pism a.) zakona o RTVS (tj. prijmy z Uhrad za sluzby verejnosti ,
ktorych zaplatenie je predmetom tohto konania) pouZivat na podnikatelsku €innost podfa 6 Zakona
o RTVS. Preto sud konS$tatuje, Ze v danom pripade sa nejedna o klasicky vztah medzi dodavatelom
a spotrebitelom, ak ako ho definuje Obc&iansky zakonnik v ust. § 52 a nasl..

34. Z vykonaného dokazovania realizovaného cestou listinnych dokazov sud dospel k zaveru, Ze na
sudnou cestou uplatnené uhrady za sluzby verejnosti poskytované Zalobcom za uplatnené obdobie od
01.04.2018 az 31.01.2023 na tieto zalobcovi vznikol narok, nakolko zalovana tieto mala uhradzat priamo
vzdy do posledného drfia toho-ktorého mesiaca, za ktoré prinalezali. Celkovo sa jednalo za uvedené
obdobie od 01.04.2018 az 31.01.2023 o sumu 148,48 Eur ( t.j. 58 predpisanych sum po 4,64 EUR
mesacne=269,12 EUR minus /12 uhrad po 4,64 EUR a 7 uhrad po 9,28 EUR. /=120,64 EUR ¢o
predstavuje rozdiel : 148,48 Eur).

35. Pokial ide o narok na zaplatenie pokuty vo vyske 17,-- EUR a zaplatenie poStovej sadzby vo
vySke 2,10 EUR, ktora suma zodpovedala Tarifnej cene za Uradnu zasielku podla Slovenskej posty,
na tieto Zalobcovi vznikol narok, nakofko uplatnenie tychto narokov bolo viazané na omeskanie



Zalovanej s platenim thrad za sluzby verejnosti poskytované Zzalobcom, €o sa preukazalo a na uplynutie
prisludnych lehét (60, resp. 30 dni), ktoré takisto uplynuli. Sud preto Zalobcovi priznal aj tieto naroky.

36. Sud tak zaviazal Zalovanu uhradit Zalobcovi sumu 167,58 EUR (t.j. 148,48 Eur+17,-- EUR+2,10
EUR).

37. Podla § 251 zakona &. 160/2015 Z.z. CSP, trovy konania su vSetky preukazané, oddévodnené a
ucelne vynalozené vydavky, ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatfiovanim alebo branenim prava.

38. Podla § 255 o0ds.1CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

39. Podla § 255 ods.2 CSP, ak mala strana vo veci uspech len iastoény, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

40. Podla § 262 0ds.1CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

41. Podla § 262 ods.2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

42. O trovach konania sud rozhodol podfa § 255 ods. 1 CSP a Zalovanu zaviazal povinnostou zaplatit
nahradu trov konania zalobcovi v plnom rozsahu zodpovedajucom pomeru uspechu Zalobcu v tomto
spore, ktory bol 100%.

43. Vyrok o ndhrade trov konania sud formuloval v zmysle pravneho nazoru vysloveného Najvy3Sim
sudom SR v uzneseni sp.zn. 6 Cdo/65/2017 zo diia 30.05.2017, ako aj v uzneseni sp. zn. 6
Cdo 222/2016 zo dha 23. marca 2017, podfa ktorého musi v fiom byt uvedené, kto a komu ma
zaplatit ndhradu trov konania s tym, Ze o vyske tejto nahrady bude rozhodnuté sudom prvej indtancie
samostatnym uznesenim, a teda len takouto formuléciou vyroku o nahrade trov konania bude splnena
poZiadavka zékona, aby rozhodnutie sudu o naroku na nahradu trov konania v spojeni s rozhodnutim
o vySke tejto nahrady bolo vykonatefné, teda aby bolo spdsobilym exekuénym titulom pre pripadné
vynutenie nim uloZenej povinnosti.

44. O vySke nahrady tychto trov konania bude v zmysle § 262 ods. 2 CSP rozhodnuté po pravoplatnosti
tohto rozsudku samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom sude
SpiSska Nova Ves pisomne v troch vyhotoveniach (§ 362 ods. 1 zakona €. 160/2015, Civilny sporovy
poriadok /dalej len ako ,CSP*/).

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. ( § 359 CSP)

V odvolani sa uvedie ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
uvedie sa spisova znacka konania , proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).Odvolanie musi byt podpisané. ( § 127 a § 363 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vyli€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,



f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(§ 365 0ds. 1 CSP)

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci samej. ( § 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. ( § 365 ods. 3 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
méze podat navrh na sudny vykon rozhodnutia.



