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Uznesenie

Okresny sud Kosice Il v spore zalobkyne : D. R., T.. XX.X.XXXX, H. Y. XX, Y. proti zalovanému :
neuvedeny, Zaloba takto

rozhodol:
Podanie zalobkyne doru¢ené sudu dnia 5.12.2018, &.k. 25C/83/2018-1 odmieta.
odovodnenie:

Zalobkyna dorugila tunajsiemu sudu dia 5.12.2018 podanie - Zalobu, kde vSak chyba vyrok, ako ma sud
rozhodnut (petit), t.j. oho sa Zalobkyfa v konani domaha, ako méa zniet rozhodnutie sudu. Zalobkyna
taktiez nepredlozila listinné dbkazy osvedcujuce skuto€nosti uvadzané Zzalobkyriou v Zalobe (okrem
oznamenia o pisomnom hlasovani), a dostato¢ne neoznadila protistranu- Zalovaného, t.j. stranu sporu
proti ktorému Zaloba smeruje (meno, priezvisko, bydlisko, datum narodenia, ak pravnicka osoba, nazov,
sidlo, ICO a pod.)

Uznesenim zo dia 17.12.2018, ¢.k- 25C/83/2018-5 sud vyzval Zalobkyriu na odstranenie vad podania.
Zalobkyfu zéroveri poudil ako treba opravu vykonat a upozornil ju na odmietnutie podania v
pripade jeho nedoplnenia v poZadovanom rozsahu. Vyzval Zalobkyriu, aby uviedla vyrok, ako ma sud
rozhodnut (upresnila petit Zaloby, znenie rozhodnutia sudu), predlozila sudu listinné dékazy osved&ujuce
skuto€nosti uvadzané Zalobkyhou v Zalobe, presnym oznacenim protistrany.

Uznesenim zo dfia 22.1.2019, &.k. 25C/83/2018-18 sud podanie Zalobkyne doru¢ené sudu dra
5.12.2018, ¢€.k. 25C/83/2018-1 odmietol aj ked Zalobkyna svoje podanie sice doplnila, aviak nie v
pozadovanom rozsahu.

Krajsky sud v Kosiciach, uznesenim zo dna 11.2.2020, &.k. 6C0/62/2019-38 zruSil uznesenie a vratil
vec sudu prvej indtancie na dalSie konania a nové rozhodnutie, priCom ulozil sudu prvej inStancie, aby
Zalobkyhu v dalSom konani poucil o jej procesnych pravach, najma o prave na odbornu pravnu pomoc,
osobitne s pou€enim o prave zvolit' si advokata a 0 moznosti obratit' sa na Centrum pravnej pomoci. Vo
svojom oddvodneni upozornil, Ze nie je povinnost'ou Zalobkyne podat’ sidu navrh na znenie rozhodnutia
pravne perfektnym spdsobom. Postaduje, ak uvedie skuto€nosti, ktoré bez ohladu na ich strohost &i
jednoduchost umoznuju sudu na zaklade principu iura novit curia vyvodit, podfa akych zakonnych
ustanoveni sa svojho naroku strana sporu v konani domaha.

Uznesenim zo dfia 20.2.2020, &.k. 25C/83/2018-49, zalobkyni uloZil, aby v lehote 60 dni od doru&enia
uznesenia odstranila vadu svojho podania - Zzaloby doru€enej sudu dfia 5.12.2018, ktora spocivala v
neuplnosti podania - Zaloby, ktoré neobsahuje vyrok, ako ma sud rozhodnut (petit- znenie rozhodnutia
sudu), t.j. €oho presne sa Zalobkyfia v konani, predlozenim listinnych dékazov osvedd&ujucich skuto&nosti
uvadzanych Zalobkyriou v Zalobe, presnym oznagenim protistrany- Zalovaného, t.j. u€astnika proti
ktorému Zaloba smeruje (meno, priezvisko, bydlisko, datum narodenia, ak sa Zaluje pravnicka osoba,
tak nazov, sidlo, ICO a pod.).



Sud zalobkyriu nalezite a primerane poudil jej procesnych pravach podla ust. § 160 C.s.p., ako aj podla
zakona €. 327/2005 Z.z. o poskytovani pravnej pomoci osobam v materialnej nudzi, a to najma o prave
na odbornu pravnu pomoc, osobitne s poucenim o prave zvolit' si advokata a o moznosti obratit sa na
Centrum pravnej pomoci s uvedenim adresy Centra pravnej pomoci v KoSiciach..

Uznesenie bolo zalobkyni doru¢ené dia 4.3.2020.

Sud zaroven vyzval tak Zalobkynu, ako aj Centrum pravnej pomoci, so sidlom kancelarie v KoSiciach,
aby oznamili stdu, &i Zalobkyna poZiadala o poskytnutie pravnej pomoci, nakolko o tejto moznosti bola
v uzneseni sudu poucena.

Centrum pravnej pomoci s sidlom v KoSiciach podanim zo drfia 15.5.2020 oznamilo sudu, Ze ku dru
podania Zalobkyfia nie je evidovana ako Ziadatelka o poskytnutie pravnej pomoci, t.j. o poskytnutie
pravnej pomoci nepoziadala.

Vyzva sa vratila sudu ako nedoru€ena s vyznacenim, Ze adresat si zasielku neprevzal v odbernej lehote.

Podla ust. § 124 C.s.p., kazdé podanie sa posudzuje podla jeho obsahu.

Podla ust. § 125 C.s.p., podanie mozno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronicke;j
podobe.

Podla ust. § 129 ods. 1 C.s.p., ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpeovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, €oho sa tyka a o sa nim sleduje,
alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni.

Podla ust. § 129 ods. 2 C.s.p., v uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v &om je podanie neuplné alebo
nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit' a pou¢i o moznosti podanie odmietnut.

Podla ust. § 129 ods. 3 C.s.p., ak sa v lehote urenej sidom podanie nedoplini alebo neopravi, sud
podanie odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat'.

Podla ust. § 129 ods. 4 C.s.p., ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade s vyzvou
podla odseku 1 najneskdr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti
podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut sud, ktory ho vydal.

Podla ust. § 121 ods. 1 C.s.p., lehota podla tohto zakona mézZe byt urena podfa hodin, dni, tyZdriov,
mesiacov a rokov.

Podla ust. § 121 ods. 2 C.s.p., do plynutia lehoty uréenej podla dni sa nezapocitava den, ked nastala
skuto€nost ur€ujuca zacCiatok lehoty.

Podla ust. § 121 ods. 3 C.s.p., lehoty uréené podla tyzdriov, mesiacov alebo rokov sa konc&ia uplynutim
toho dna, ktory sa svojim oznagenim zhoduje s diiom, ked nastala skutoénost’ uréujica zaciatok lehoty;
ak ho v mesiaci niet, poslednym dfiom mesiaca.

Podla ust. § 121 ods. 4 C.s.p., ak koniec lehoty pripadne na sobotu alebo den pracovného pokoja, je
poslednym dfiom lehoty najbliz§i nasledujuci pracovny deh.

Podfa ust. § 121 ods. 5 C.s.p., lehota je zachovand, ak sa v posledny defi lehoty urobi Uukon na sude
alebo sa podanie odovzda organu, ktory ma povinnost’ ho dorudit’; to plati aj vtedy, ak je podanie urobené
elektronickymi prostriedkami doru¢ené sudu mimo pracovného ¢asu.

Nakolko Zalobkyria svoje podanie nedoplnila v zmysle ust. § 129 ods. 3 C.s.p., sud podanie Zalobkyne
odmietol, lehota na doplnenie podania za¢ala Zalobkyni plynut dna 5.3.2020 (tato bola v sulade so
zdkonom ¢&. 62/2020 Z.z. o niektorych mimoriadnych opatreniach v suvislosti so Sirenim nebezpelnej
nakazlivej fudskej choroby COVID- 19 prerusena po¢nuc diom 13.3.2020, zaCala opatovne plynut
2.5.2020 a marne uplynula dia 23.6.2020). V tejto lehote Zalobkyha svoje podanie nedoplnila, a to
aj napriek tomu, Ze bola primerane poudena, ako treba opravu vykonat, v akom rozsahu, a bola
upozornena na odmietnutie podania v pripade jeho nedoplnenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie na Okresny sud KoSice Il v lehote I5 dni odo dna
jeho doruc€enia v zmysle ust. § 357 pism. b) C.s.p. v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1 C.s.p. - ktorému sudu je ur€ené, kto
ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sleduje, musi byt podpisané) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v



akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa dovolatel doméaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 C.s.p.).

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 C.s.p.)



