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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin sudkyriou Mgr. Lenkou Kvasnicovou v pravnej veci Zalobcu TELERVIS PLUS, a.
s., so sidlom Staré Grunty 7, Bratislava, ICO 35717769, proti zalovanej D. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom
T. A. XXXX/X, D., statnej obcCianke SR, o zaplatenie 368,85 eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

|. Zalovanaje povinna zaplatit Zalobcovi sumu 191,20 eur spolu s irokom z omeskania vo vyske 5 %
ro¢ne zo sumy 191,20 eur od 05.02.2017 do zaplatenia, a to do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Vo zvySnej Casti sa zaloba zamieta.

1l. Ziadna zo stran nema pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou domahal zaplatenia sumy vo vyske 338,40 eur spolu s Urokom z
omeskania vo vySke 5 % ro&ne zo sumy 338,40 eur od 05.02.2017 do zaplatenia a sumy 30,45 eur
spolu s urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 30,45 eur od 05.02.2017 do zaplatenia a
nahrady trov konania. Svoju Zalobu oddvodnil tym, Ze so Zalovanou uzavrel dfia 30.06.2016 zmluvu
o spotrebitelskom Uvere &. XXXXXXXX8, na zaklade ktorej poskytol Zalovanej bezhotovostny Uver vo
vySke 400 eur za celkovy urok vo vy8ke 36,80 % z istiny, t. j. 147,20 eur. Celkovo sa Zzalovana zaviazala
uhradit sumu 547,20 eur v 12 mesacnych splatkach po 45,60 eur. Prva splatka bola splatna 30. defi po
poskytnuti uveru a kazda dalSia az do uplného
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zaplatenia bola splatna 30. deri po splatnosti predchadzajucej splatky, pri¢om po uplynuti 3 mesiacov
od omeskania so zaplatenim splatky bol opravneny Ziadat vratenie celej diZnej sumy. Poznamenal, Ze
uver poskytol Zalovanej bezhotovostne, prevodom na Cislo U¢tu uvedené v Ziadosti o prevod finanénych
prostriedkov, ktora je suéastou zmluvy. Zalobca dalej uviedol, Ze vzhladom na neplnenie povinnosti
Zalovanej, upozornil ju v predzalobnej upomienke zo dria 11.01.2017 na moznost' uplatnenia prava
podla § 53 ods. 9 Obgianskeho zakonnika, t. j. prava Ziadat o zaplatenie celej pohladavky. Nasledne
v oznameni o zosplatneni zavazku zo dria 05.02.2017 pisomne Zalovanej oznamil, Ze cela pohladavka
sa stala splatnou ku driu 04.02.2017. Zalovana doposial uhradila len sumu 208,80 eur. DIZna &iastka
vo vySke 338,40 eur tak predstavuje rozdiel medzi &iastkou, ktori sa Zalovana zaviazala zaplatit v
sume 547,20 eur a Ciastkou 208,80 eur, ktort Zalovana uhradila. Drfia 30.06.2016 uzavrel so Zalovanou
zmluvu o spotrebitelskom uvere €. A na zaklade ktorej poskytol Zalovanej viazany spotrebitelsky uver
vo vySke 160 eur. Predmetom financovania Uveru bola uhrada kupnej ceny z kiipnej zmluvy €. XXXXXX
uzatvorenej medzi zalovanou a predavajucim. Cerpanie Gveru bolo uskutodnené prevodom na Gdet
predavajuceho. Vzhladom na neplnenie povinnosti Zalovanej, upozornil ju v predzalobnej upomienke
zo dnia 11.01.2017 na moznost uplatnenia prava podla § 53 ods. 9 Obd&ianskeho zakonnika, t. j. prava



Ziadat' o zaplatenie celej pohladavky. Nasledne v oznameni o zosplatneni zavazku zo dna 05.02.2017
pisomne Zalovanej oznamil, Ze cela pohladavka sa stala splatnou ku diiu 04.02.2017. Zalovana doposial
uhradila len sumu 129,55 eur. DIZna Ciastka vo vyske 30,45 eur tak predstavuje rozdiel medzi ¢iastkou,
ktoru sa Zalovana zaviazala zaplatit v sume 160 eur a Ciastkou 129,55 eur, ktoru Zzalovana uhradila.

2. Zalovana sa k podanej Zalobe nevyjadrila, hoci tato jej bola dorugené riadne a véas postupom podfa
§ 116 ods. 2 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*).

3. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim zmluvy o spotrebitelskom uvere €. 320161978 zo dna
30.06.2016, amortizaCnej tabulky, predzalobnej upomienky zo dfia 11.01.2017, oznamenia o zosplatneni
zavazku zo dna 05.02.2017, zmluvy o spotrebitelskom uvere €. A. zo dfa 30.06.2016, predzalobnej
upomienky zo dna 11.01.2017, oznamenia o zosplatneni zavazku zo dria 05.02.2017, ktoré listinné
dokazy predloZil Zalobca a rozhodol v zmysle § 297 pism. b) CSP.

4.V zmysle § 297 pism. b) CSP, pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak ide iba o otdzku jednoduchého
pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva
neprevysuje 1.000 eur.

5. Zalobca uzavrel so zalovanou diia 30.06.2016 zmluvu o spotrebitelskom Gvere &. A., na zaklade
ktorej poskytol Zalovanej Uver vo vySke 160 eur, pricom predmetom financovania uveru bolo ¢lenstvo
Start, na zaklade kdpnej zmluvy &. 004069 uzatvorenej medzi Zalovanou a spoloénostou K., a. s., ako
predavajlicim, ktorého kupna cena bola 160 eur. Uver bol poskytnuty za celkovy arok vo vyske 11,95 %
z istiny, odplata podla nariadenia vlady €. 141/2014 Z. z. je 23,90 % rocne z istiny. RPMN bola uréena
vo vyske 48,89 % a priemerna RPMN vo vyske 23,05 %. Zalovana sa poskytnuty Gver v celkovej vyske
179,12 eur, z &oho suma 160 eur bola istina a suma 19,12 eur bola dojednana odplata, zaviazala splatit
v 6 mesalnych splatkach po 29,85 eur, pricom 89,33 % z toho predstavuje istinu a 10,67 % urok.
Splatnost’ prvej splatky bola dojednana na 30. def po poskytnuti Uveru
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a splatnost kazdej daldej splatky bola dojednana na 30. def po splatnosti predchadzajucej splatky.

6. Z predzalobnej upomienky zo diia 11.01.2017 vyplyva, Ze Zalobca vyzval Zalovanu na uhradu dlhu
zo zmluvy o spotrebitelskom uvere €. A vo vyske 59,70 eur do 5 dni od doru€enia vyzvy. Sugasne ju
upozornil na moznost zosplatnenia celého dlhu.

7. Z oznamenia o zosplatneni zavazku zo dna 05.02.2017 je zrejmé, Ze zalobca oznamil Zalovanej, Ze
ku dfiu 04.02.2017 bol zosplatneny zavazok zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere €. A v celkovej vySke
89,57 eur.

8. Zalobca uzavrel so Zalovanou diia 30.06.2016 zmluvu o spotrebitelskom Gvere &. XXXXXXXXX, na
zaklade ktorej poskytol Zalovanej uver vo vySke 400 eur za celkovy urok vo vyske 36,80 % z istiny, pri¢om
tato sa zaviazala poskytnuty Uver splacat v 12 mesacénych splatkach po 45,60 eur, pricom 73,10 % z
toho predstavuje istinu a 26,90 % urok. Splatnost prvej splatky bola dojednana na 30. def po poskytnuti
Uveru a splatnost’ kazdej dalSej splatky bola dojednana na 30. defi po splatnosti predchadzajucej splatky.
Odplata v zmysle Nariadenia vlady €. 141/2014 Z. z. bola uréena 36,80 % z istiny za rok. Celkova vyska
uroku predstavuje 147,20 eur a celkova dIZzna Ciastka predstavuje sumu 547 eur. Priemerna RPMN je
25,87 % a RPMN je 84,95 %. Kone¢na splatnost uveru bola dojednana na 30.06.2017.

9. Z predzalobnej upomienky zo dna 11.01.2017 vyplyva, Ze Zalobca vyzval Zalovanu na uhradu dlhu
2o zmluvy o spotrebitelskom Uvere €. XXXXXXXXX vo vyske 91,20 eur do 5 dni od doru€enia vyzvy.
Sucasne ju upozornil na moznost' zosplatnenia celého dlhu.

10. Z oznamenia o zosplatneni zavazku zo dfia 05.02.2017 je zrejmé, Ze Zalobca oznamil zalovanej, Ze
ku driu 04.02.2017 bol zosplatneny zdvazok zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere €. 320161978 v celkove;j
vyske 410,40 eur.

11. Z amortizaCnej tabulky vyplyva, Ze Zalovana k zmluve &. XXXXXXXXX uhradila sumu 208,80 eur.



12. Podla § 52 ods. 1, 2, 3, 4 Obcianskeho zakonnika u€inného v &ase uzavretia zmluvy, spotrebitel'skou
zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktora uzatvara dodavatel so spotrebitefom.
Ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvach, ako aj v8etky iné ustanovenia upravujice pravne vztahy,
ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora
je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u¢elom je
obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Dodavatel je osoba, ktord pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti.
Spotrebitel je fyzickd osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

13. Podla § 39 Obcianskeho zakonnika, neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo u&elom
odporuje zakonu alebo ho obchadza alebo sa prie€i dobrym mravom.

-4- 18Csp/89/2019

14. Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitefskych Gveroch a o inych uveroch a
pbzi¢kach pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov u€inného v Ease uzavretia zmluvy,
spotrebitelskym Uverom na uclely tohto zédkona je doCasné poskytnutie pefaznych prostriedkov na

zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finan&nej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi.

pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov uc¢inného v ¢ase uzavretia zmluvy, zmluva
o spotrebitefskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej
vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi. Zmluva
o spotrebitefskom Uvere okrem vSeobecnych nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat
tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Gvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podfla osobitnych predpisov, 18aa)

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,



m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitefskom Uvere na dobu
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urcitu, a to bezplatne a kedykolvek poc&as celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uctov, na ktorych sa zaznamenavaju platobné
transakcie a Eerpania, ak je otvorenie uc¢tu povinné, spolo¢ne s

poplatkami za pouZzivanie platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Cerpania a inymi poplatkami
vyplyvajucimi zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu
zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

q) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Gvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny &tvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prisluShom gramatickom tvare.

16. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze Zaloba podana Zalobcom je &iastone
dévodna. Po preskumani predmetnych zmliv mozZno konstatovat, Ze sa jedna o spotrebitel'ské zmluvy,
nakolko ide o taky typ zmldv, ktorych obsah spotrebitel nemohol podstatnym spésobom ovplyvnit,
pretoze tieto boli uz vopred pripravené, predtlatené. Dodavatefom v tomto pripade je Zalobca, ktory
pri uzatvarani zmliv vykonaval svoju podnikatelsku €innost a spotrebitefom je Zalovana, ktora pri
uzatvarani zmliv nevykonavala Ziadnu obchodnu alebo int &innost. Zakon pre zmluvu o spotrebitelskom
Uvere stanovuje podstatné naleZitosti, preto sud skumal, ¢i predmetna zmluva tieto nalezitosti obsahuje.
Na tomto mieste sud konstatuje, Ze zmluva &. 320162578 bola uzavreta v predpisanej forme a obsahuje
vSetky nalezitosti tak, ako to predpisuje zakon. Strany medzi sebou uzavreli dfia 30.06.2016 zmluvu o
spotrebitelskom uvere €. 320161978. Na zaklade ktorej Zalobca poskytol Zalovanej
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uver vo vySke 400 eur a Zalovana sa tento zaviazala Zalobcovi vratit' spolu s irokom v 12 mesaénych
splatkach po 45,60 eur. Urok bol dojednany vo vyske 36,80 % roéne. Sud dojednand vy$ku droku
preskiumal a dospel k zaveru, Ze urok je neprimerane vysoky, ked banky v &ase uzavretia zmluvy
poskytovali Uvery za urok vo vyske 6,08 % ro¢ne. Dojednany urok je tak v porovnani s uvedenym udajom,
ktory je zverejneny a volne pristupny na webovej stranke NBS, viac ako 3estnasobne vyssi, ¢o sud
povazuje za prikry rozpor s dobrymi mravmi. Pri nebankovych subjektoch sa

vzhladom na vy$Siu mieru rizika vo vSeobecnosti daju akceptovat vysSie uroky, rozhodne nie vSak
viac ako o 100 % oproti priemeru bank. VySka zmluvnych Urokov, pokial tieto uroky prevysia priemer
urokov na trhu pri porovnatelnom uvere o viac ako 100 % je neprijatelna a odporuje dobrym mravom.



S poukazom na uvedené sud vyhodnotil dojednanie o vySke urokov ako neplatné a z toho dévodu,
Zalobcovi Uroky nepriznal. KedZe zalobca poskytol uver Zalovanej vo vyske 400 eur a tato uhradila sumu
208,80 eur, ulozil sud Zalovanej zaplatit' Zalobcovi sumu 191,20 eur, ktora suma predstavuje rozdiel
medzi poskytnutym Gverom a zaplatenou €astou uveru (400 eur - 208,80 eur = 191,20 eur).

17. Co sa tyka zmluvy &. V3201630454 zo dfia 30.06.2016 tto sid vyhodnotil ako absolutne neplatny
pravny ukon z dévodu, Ze je v rozpore so zakonom, tento obchadza a prie€i sa dobrym mravom. Na
z&klade tejto zmluvy mal byt Zalovanej poskytnuty Uver vo vyske 160 eur na financovanie predmetu
kupy podfa zmluvy uzavretej so spolo€nostou EduHouse, a. s., ktorej predmetom malo byt ¢lenstvo
START. Po preskumani predmetnej zmluvy sud ustalil, Ze Zalobca si zmluvou o spotrebitelskom Gvere
vopred vynutil u Zalovanej uz vopred pripravenym predtlacenym tlaCivom aj iny ikon (zmluvu o p&zicke),
nez len ten, ktory bol v danom okamihu vo sfére zaujmu Zzalovanej (zmluva o uvere €. 320161978).
Zalovana ako osoba neznala zakona bez podrobnej$ieho, pre fiu zrozumitelnejsieho vykladu obsahu
zmluvy o pdzi¢ke, nebola schopna posudit’ nasledky tejto nedostatoénej vedomosti a informovanosti a
z toho vyplyva aj nedostatok prejavu jej vble, ako spotrebitela, vstupit do takéhoto zmluvného vztahu.
Takyto postup Zzalobcu vykazuje znaky typickej praktiky nekalej povahy, ked Zalobca vyuZiva postavenie
spotrebitela, ktory spravidla nie v fahkej Zivotnej situacii a musi pristipit’ k jej rieSeniu prave formou
uveru, v danom pripade vo vySke 400 eur, MozZno preto hovorit i 0 konani Zalobcu v rozpore s dobrymi
mravmi. Sud dospel k zaveru, ze vytvorenim dalSej pokutnej zmluvy ako zmluvy odplatnej Zalobca
jednoznaclne sledoval absolutne neumerné zvysenie vlastného zisku z poskytnutia averu, pri¢om v ¢ase
uzavretia zmluvy musel vediet, Ze Ziaden uver Zalovanej skuto&ne neposkytne. Sud bez pochyby prijal
zaver, Ze tato zmluva jednoznacne zvyhodfuje iba Zalobcu, ktorému v zmysle neho mala Zalovana plnit
pravidelne v splatkach uver, ktory jej realne poskytnuty nikdy ani nebol, a to dokonca za nieco, o si sama
z vlastnej vole nikdy nevyZiadala a je viac nez pravdepodobné, Ze pokial malo ist o sluzbu v podobe
Elenstva, Ze takdto sluzbu i vzhladom k jej charakteru ani nemienila nikdy vyuZit. Zalovana na zmluvu ¢&.
V3201630454 uhradila celkom 129,55 eur. Vzhfadom k tomu, Ze sa jedna o absolutne neplatny pravny
ukon, na ktorého zaklade Zalobca Zalovanej neposkytol Ziadne plnenie, zamietol sud ako nedévodnu
Zalobu v Casti zvysku neuhradenej sumy vo vyske 30,45 eur (160 eur - 129,55 eur = 30,45 eur).

18. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zékonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat' od dIZznika popri plneni Uroky z ome$kania, ak nie je
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podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omeSkania; vySku urokov z omeskania a poplatku z
omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

19. Podla § 3 ods. 1 Nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z. ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika u€inného v Case uzavretia zmluvy vySka urokov z omes$kania je o 5
percentualnych bodov vy3$sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim periazného dlhu.

20. KedZe zalovana Zalobcovi poskytnuty uver riadne a v€as nezaplatila, dostala sa do omeskania, v
dbsledku €oho vznikol Zalobcovi narok na uroky z omeskania ktoré mu sud priznal v zmysle vy3Sie
citovaného zakonného ustanovenia vo vyske 5 % roCne zo sumy 191,20 eur od 05.02.2017 do
zaplatenia, pri¢om den, od ktorého je Zalovana povinna urok z omeskania platit, je derl nasledujuci po
dni vyhlasenia mimoriadnej splatnosti uveru.

21. Podla § 255 ods. 2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP“), ak mala
strana vo veci uspech len €iasto€ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze
Ziadna zo stran nema na nahradu trov pravo.

22. V predmetnej veci mala kazda zo stran uspech len &iastoény (Zalobca mal uspech vo vyske 51,8
%, Zalovana vo vySke 48,2 %; rozdiel ich pomernych uspechov predstavuje 3,6 %). Vzhladom ku
skuto€nosti, Ze obe strany mali ispech v konani priblizne rovnaky, rozhodol sud tak, Zze Ziadna zo stran
nema pravo na nahradu trov konania.



23. Lehotu na splnenie povinnosti, 3 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia, urcil sud podfa § 232 ods.
3 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho doru€enia cestou
podpisaného sudu ku Krajskému sudu v Tren&ine, pokial sa tohoto prava po vyhlaseni rozsudku
ucastnici vyslovne nevzdali.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 132 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Ak Zalovany dobrovolne nesplini, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, Zalobca méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



