Sud: Krajsky sud PreSov

Spisova znacka: 25C0/52/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8115205312

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 07. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Viera Zolakova

ECLI: ECLI:SK:KSP0:2020:8115205312.3

Opravné uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZzenom z predsedniky senatu JUDr. Viery Zoldkovej a ¢lenov senatu
JUDr. Milana Majernika a JUDr. Mareka Kohuta, v pravnej veci Zalobkyne: H. ., R.. XX.XX.XXXX, D. K.
XXXXIXX, XXX XX N., pravne zastupenej JUDr. Franti§kom Komkom, advokatom, ICO: 37 941 054, so
sidlom Hlavna 27, 080 01 PreSov, proti Zalovanym: 1./ Mesto PreSov, ICO: 00 327 646, so sidlom Hlavna
73, 080 01 PreSov, 2./ Sprava a zimna Udrzba preSovskych ciest, s. r. 0., ICO: 31 719 473, so sidlom
Pionierska 442/24, 080 05 Presov, 3./N.. S. Q.- U. W., X.: XX XXX XXX, I. K. N. D. XXXX/XX, XXX XX L.,
pravne zastipenému JUDr. Martinom Salokom, advokatom, ICO: 31 314 368, so sidlom Zvonarska 8,
040 01 Kosice - Staré Mesto, za ucasti intervenienta na strane zalovanych v 1. a 2. rade KOOPERATIVA
poistoviia, a. s., Vienna Insurance Group, ICO: 00 585 441, so sidlom Stefanovitova 2970/4, 811 04
Bratislava, o zaplatenie 14.188,- eur s prisluSenstvom, v konani o odvolani Zalobkyne proti rozsudku
Okresného sudu Presov, €. k. 14C/88/2015-280 zo dria 18. aprila 2018, o oprave uznesenia Krajského
sudu v PreSove, €. k. 25C0/52/2018-309 zo dna 29. januara 2019 takto

rozhodol:

Navrh Zalovaného v 1. rade na opravu vyroku uznesenia o priznani naroku na nahradu znale¢ného
obchodnej spolo¢nosti Q. O. U. V., .. W.. V.., X.: XX XXX XXX, I. 1. J. XX/XXX, XXX XX J., z titulu
priznanej nevyplatenej Casti vo vyske 513,36 eur, proti zalovanému v 1. rade v rozsahu 100 % zamieta.

odovodnenie:

1. Tunaj8i sud uznesenim, €. k. 25C0/52/2018-309 z 29. janudra 2019, (dalej len ,uznesenie®) zmenil
rozsudok sudu prvej inStancie vo vyroku lllb. tak, Ze nepriznal zalovanému v 3. rade proti zalobkyni
narok na nahradu trov konania, zmenil rozsudok sudu prvej inStancie vo vyrokoch Va. a Vb. tak, Ze
priznal obchodnej spolo€nosti Q. O. U. V., I.. W.. V.., X.: XX XXX XXX, I. L. J.I. XX/XXX, XXX XX J.
proti Zalovanému v 1. rade narok na nahradu znale¢ného, z titulu priznanej nevyplatenej ¢asti vo vySke
513,36 eur, v rozsahu 100 % a nepriznal sporovym stranam narok na nahradu trov odvolacieho konania.

2. Zalovany v 1. rade navrhol podanim z 2. maja 2019 opravu inych zrejmych nespravnosti vo vyroku o
priznani naroku na nahradu znale&ného obchodnej spolo¢nosti Q. O. U. V.P., I.. W.. V.., X.: XX XXX XXX,
I 1. J. XXIXXX, XXX XX J., z titulu priznanej nevyplatenej Casti vo vySke 513,36 eur, proti Zalovanému v
1. rade v rozsahu 100 %, kedZe podla zalovaného v 1. rade znalecka organizacia nie je stranou sporu,
a preto nie je mozné pouzit na rozhodnutie o trovach znalca ustanovenie § 255 zakona €. 160/2015
Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) a vypocitat pomer Uspechu znaleckej organizacie proti
Zalovanému.

3. Tunajsi sud pripisom zo 16. oktdbra 2019 postupil podanie Zalovaného v 1. rade Okresnému sudu
Predov (dalej len ,sud prvej indtancie®), kedZe podla pravneho nazoru tunajSieho sudu méze ist v
kontexte s obsahom celého podania aj o mimoriadny opravny prostriedok proti rozhodnutiu odvolacieho
sudu a realizacia ukonov smerujucich k odstraneniu takéhoto podania s ustalenim, & nejde o dovolanie,
patri do kompetencie sudu prvej inStancie.



4. Sud prvej indtancie vyzval vyzvou z 5. novembra 2019 Zalovaného v 1. rade, aby v lehote desiatich
dni oznamil sudu, ¢i trva na svojom navrhu na opravu uznesenia, a ak na fiom trva, aby uviedol, ktoré
rozhodnutie ma byt opravené, ktory sud ma vykonat opravu a akym konkrétnym spésobom (presne
uviest znenie), resp. Ci je jeho podanie dovolanim proti uzneseniu. Ak je toto jeho podanie dovolanim, aby
v zmysle CSP presne Specifikoval a preukazal splnenie zakonnych podmienok. Urgenciou z 20. januara
2020 urgoval sud Zalovaného v 1. rade, aby sudu v lehote troch dni oznamil poZzadované informacie.

5. Zalovany v 1. rade odpovedal na vyzvu sidu podanim dorudenym sudu 11. februara 2020. V svojej
odpovedi zdéraznil, Ze jeho podanie z 2. maja 2019 nie je dovolanim a poZiadal, aby Krajsky sud v
PreSove opravil Il. vyrok uznesenia, ktory je podfa neho celkom zrejme nespravny a nema oporu v
zakone. Sucasne pripomenul, Ze dévody tejto nespravnosti uviedol vo svojom predchadzajucom navrhu.
Opraveny vyrok uznesenia by podla Zalovaného v 1. rade mal zniet: ,Meni rozsudok sudu prvej indtancie
vo vyroku Va. a Vb. tak, Ze priznava znaleckej organizacii Q. O., .. W.. V.., J., J. XX/XXX, XXX XX J., X.:
XX XXX XXX narok na nahradu znale¢ného vo vyske 513,36 eur na ucet znaleckej organizacie LEGE
ARTIS, s.r. 0., z finanénych prostriedkov $tatu. Stat ma narok na nahradu trov konania vodi Zalovanému
v 1. rade v plnom rozsahu.*

6. Podla § 224 CSP sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a poc€itani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi subjektom konania.
Podla § 234 ods. 2 CSP, ak nie je dalej ustanovené inak, pouziju sa na uznesenie primerane ustanovenia
o rozsudku.

7. V pisomnom vyhotoveni uznesenia tunajSieho siudu vo vyroku o priznani naroku na nahradu
znale€¢ného obchodnej spolo¢nosti Q. O. U. V.P,, .. W.. V.., X.: XX XXX XXX, 1. I. J. XX/XXX, XXX XX J.,
z titulu priznanej nevyplatenej €asti vo vySke 513,36 eur, proti Zalovanému v 1. rade v rozsahu 100 %
sud uviedol, Zze ,Meni rozsudok sudu prvej indtancie vo vyroku pod Va. a Vb. tak, Ze priznava znaleckej
organizacii Q. O., .. W.. V., J., J. XX/XXX, XXX XX J., X.: XX XXX XXX narok na nahradu znale¢ného, z
titulu priznanej nevyplatenej Casti vo vyske 513/36 eur, vodi Zalovanému v 1. rade v rozsahu 100 %..“ V
odbévodneni tohto uznesenia, konkrétne v odsekoch 9. a 10 sud uviedol, Ze ,,Odvolaci sud poukazuje na
ustanovenie § 255 ods. 1 CSP, v zmysle ktorého sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej
uspechu vo veci. Odvolaci sud tiez poukazuje, Ze Zalobkyfia v konani mala Uspech, a preto Zzalobkyriu je
nevyhnutné povazovat za plne procesne Uspesnu, ak mala plny uspech, €o len do zakladu uplatneného
naroku a su¢asne vyska plnenia vyplyvajuca z tohto jej procesného Uspechu zavisela vyluéne od Uvahy
sudu. Vychadzajuc z tychto ustanoveni CSP odvolaci sud dospel k zaveru, Ze nie je mozné zatazit
nahradou trov konania uspesnu Zalobkyru. Z tohto dévodu bolo potrebné rozhodnut' tak, ze zmenil
rozsudok sudu prvej inStancie aj pod vyrokmi Va. a Vb. a zaviazal na nahradu tychto trov vzniknutych
so znaleckym dokazovanim Zalovaného v 1. rade, ktory vo veci Uspesny nebol."

8. Sud po opakovanom preskimani navrhu zalovaného v . 1. rade na opravu uznesenia a preskimani
odpovede Zalovaného v 1. rade na vyzvu sudu dospel k zaveru, Ze vyrok uznesenia, ktory Zalovany v 1.
rade navrhuje opravit, je v sulade s prislusnymi pravnymi predpismi a s odévodnenim tohto uznesenia
a pri vyhotovovani tohto uznesenia nedoslo k Ziadnej takej zrejmej nespravnosti, ktorua by bolo potrebné
opravit vydanim opravného uznesenia.

9. Na zaklade uvedenych skuto&nosti povaZuje odvolaci sud navrh Zalovaného v 1. rade na opravu
uznesenia za neddvodny, a preto tento navrh na opravu zamietol.

10. Rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v PreSove v pomere hlasov 3 : 0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy ( § 427 odsek 1 CSP).



Dovolatel musi byt s vynimkou pripadov podfa § 429 odsek 2 CSP v dovolacom konani zastupeny
advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 odsek 1 CSP).
V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



