Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 63Ek/758/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6120294377

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 07. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Tomas Gorej

ECLI: ECLI:SK:0SBB:2020:6120294377.3
Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: Rozhlas a televizia Slovenska, I1CO.:
47 232 480, so sidlom Mlynska dolina, 845 45 Bratislava - Karlova Ves, proti povinnému: G. D., O..
XX XX.XXXX, trvale bytom F. XXX/X, XXX XX Z. O. B., v pravnom zasttpeni Mgr. et. Mgr. Livia Souc
Kostova, advokatka, 1CO.: 44 465 203, so sidlom advokatskej kancelarie Pod Donatom 5, 965 01
Ziar nad Hronom, vedenej u stidneho exekutora: JUDr. Jana Debnara, ICO.: 37 820 478, so sidlom
Exekutorského uradu Krné 84 (zelezni¢na ul.), 962 12 Detva, v konani €. 199EX 278/20, o vymozenie
sumy vo vyske 105,16 Eur s prisludenstvom, o navrhu na zastavenie exekucie zo strany povinného, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu v Casti vo vySke 112,34 Eur podla ust. § 61k ods.1 pism. a) Exeku¢ného poriadku
zastavuje.

II. Sud navrh povinného na zastavenie exekucie vo zvySnej Castizamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie, ktory bol konajucemu sudu doru¢eny dria 04.05.2020,
domahal od povinného vymozZenia sumy vo vySke 105,16 Eur na zaklade exekuc€nych titulov - rozsudok
Okresného sudu Ziar nad Hronom &.k. 5Csp/104/2018-47 zo dia 24.04.2019, (dalej len ,exekuény titul
zo dfia 24.04.2019%), priCom predmetny exekuény titul zo dha 24.04.2019 nadobudol pravoplatnost
dria 29.05.2019 a vykonatelnost diia 04.06.2019, - uznesenie Okresného sudu Ziar nad Hronom &.k.
5Csp/104/2018-51 zo dha 20.06.2019, (dalej len ,exekulny titul zo dfia 20.06.2019%), pricom exekucny
titul zo dfia 20.06.2019 nadobudol pravoplatnost dia 16.07.2019 a vykonatelnost dfia 22.07.2019.

2. Konajuci sud nasledne vo veci 63EK/758/2020, ICS.: 6120294377.1, vydal dia 26.05.2020, Poverenie
€. ECLI:SK:OSBB:2020:6120294377, ktorym dna 27.05.2020 poveril vykonanim predmetnej exekucie
sudneho exekutora JUDr. Jana Debnara, ICO.: 37 820 478, so sidlom Exekutorského uradu Krné 84
(Zeleznicna ul.), 962 12 Detva, (dalej len, ,sudny exekutor®).

3. V priebehu exekucie bol sudnemu exekutorovi v zdkonom stanovenej lehote doruéeny navrh
povinného na zastavenie exekucie, oznaceny ako ,Navrh na zastavenie exekucie vedenej sudnym
exekutorom JUDr. J&nom Debnarom pod sp.zn. 199Ex/ 278/20% zo diia 25.06.2020 (dalej len , Navrh
na zastavenie exekucie “). V uvedenom Navrhu na zastavenie exekucie povinny okrem iného uvadza,
Ze predmetnu exekuciu povazuje za neopodstatnenu, ked a nepripustni z dévodu, Ze k dneSnému driu
nemam vodi opravnenému Ziadny nedoplatok. Povinny v Navrhu na zastavenie exekucie uviedol, Ze
» povinnost’ vyplyvajucu mi z vys$Sie uvedenych sudnych rozhodnuti som si (v prevaznej Casti) splinil
dria 14.05.2019, kedy som na ucet opravneného poukazal sumu 106,61 Eur, ¢im z mojej strany doslo
k uhrade istiny pohfadavky opravneného vo vySke 105,16 Eur a &asti jej prisluSenstva vo vySke 1,45
Eur. Za ucelom zistenia dévodu, pre ktory opravneny dria 04.05.2020 inicioval zalatie predmetného
exekuéného konania voci mojej osobe (aj) na vymahanie sum, ktoré som mu uhradil dfia 14.05.2019,
som sa obratil na opravneného, ktory mi zo svojej emailovej adresy uhrady@rtvs.sk dorucil dfia



23.06.2020 e-mailovu spravu v nasledovnom zneni: ,Dobry den, platbu, ktoru ste uhradili v mesiaci
05/2019 vo vyske 106,61 Eur vyberatel uhrady eviduje zaplatenu a bola zauétovana pod evidenéné
Cislo 911 053 8616.“ Povinny v zavere Navrhu na zastavenie exekucie uviedol, Ze ,o sa tyka zvySku
naroku opravneného na vymoZzenie sumy 5,73 Eur titulom trov konania na zaplatenom sudnom poplatku,
uvadzam, Ze dfia 18.06.2020 som opravnenému na jeho €islo uc¢tu SK86 8180 0000 0070 0033 3333
poukazal sumu 5,73 Eur, ¢im z mojej strany doslo k Uhrade celého naroku opravneného vymahaného
v predmetnom konani.*

4. Sudny exekutor spolu s Navrhom na zastavenie exekucie predlozil konajucemu sudu vyjadrenie
opravneného k Navrhu na zastavenie exekucie povinného oznalené ako ,Vyjadrenie k podaniu
povinného a ziadost 0 zastavenie exekucie v €asti 199EX 278/20,“ (dalej len Vyjadrenie opravneného®),
v ktorom opravneny okrem iného uviedol, Ze ,Okresny sud Ziar nad Hronom v pravnej veci Zalobcu:
Rozhlas a televizia Slovenska, ICO: 47232480 proti zalovanému: G. D., O.. XX.XX.XXXX Z. V.: F.D. XXX/
X, XXX XX Z. 0. B. vydal difa 20.06.2019 Uznesenie, spis. zn. 5Csp/104/2018, ktorym uloZil Zalovanému
povinnost’ zaplatit' Zalobcovi trovy konania vo vySke 5,73 EUR. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost
16.07.2019 a vykonatelnost’ diia 22.07.2019. Povinny uhradil dfia 15.05.2019 na ucet opravneného
sumu 106,61 EUR av8ak bez variabilného symbolu a opravneny vedel tato platbu identifikovat az
na zaklade podania povinného. Povinny uhradil dfia 19.06.2019 (po vydani poverenia na vykonanie
exekucie) na ucet opravneného sumu 5,73 EUR av3ak bez variabilného symbolu a opravneny vedel
tuto platbu identifikovat az na zaklade podania povinného. Na zaklade vy3Sie uvedeného Ziadam o
zastavenie exekucie v Casti 112,34 EUR. Sudneho exekutora teda Ziadam o vymoZenie: trov exekucie
opravneného vo vySke 16,50 EUR.”

5. Podfa ust. § 57 ods. 1 zdkona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len
.Exekuény poriadok®), vydané poverenie na vykonanie exekucie sud odosle poverenému exekutorovi
spolu s rovnopisom navrhu na vykonanie exekucie alebo spolu s udajmi z navrhu na vykonanie exekucie.
Doruéenim poverenia na vykonanie exekucie exekutorovi sa za¢ina exekucia.

6. Podlaust. § 61k ods. 1 Exeku€ného poriadku, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v €asti, ak
a) po vzniku exekuéneého titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku, b)exekuény
titul bol zruseny,

c) je tu dévod podfa osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon  cudzieho exeku&ného
titulu nepripustné, ibaze ho bolo mozZné v konani uz skér uplatnit’ (§54 ods.2),

d)su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exekucného titulu.

7. Podfa ust. § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfla odseku 1, podat do 15
dni od dorucenia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podra ust. § 611 ods. 1 Exekuéného poriadku, o navrhoch na zastavenie exekucie, ktoré maju
odkladny ucinok, rozhoduje sud prednostne.

9. Podla ust. § 611 ods. 2 Exekuéného poriadku, na prejednanie navrhu na zastavenie exekucie nie je
potrebné nariadovat’ pojednavanie. Pred rozhodnutim méze sud nariadit vypoCutie urditej osoby.

10. Podla ust. §611 ods. 3 Exekuéného poriadku, ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vySky; inak navrh zamietne. Ak sud navrh na
zastavenie exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dévod na zastavenie
exekucie je, povinny ma pravo domahat sa vratenia plnenia Zalobou podanou voéi opravnenému.

11.  Navrh na zastavenie exekucie je procesnou obranou povinného proti exekucii, ktorej u¢elom
je zastavenie exekucie alebo upustenie od vykonania exekucie z dovodov taxativne ustanovenych v
zakone. Nie je opravnym prostriedkom, ktorym by sa napadal exekué&ny titul. Je to procesny prostriedok,



ktorym mozno vyvolat zaliatok incidenéného sporu o pripustnost exekucie. Smeruje proti exekucii, nie
proti exekuénému titulu. Predmetom navrhu na zastavenie exekucie preto mézu byt skutoénosti, ktoré
nastali az po vzniku exeku€ného titulu. Ak by jestvovali pred vznikom exekuéného titulu, zasadne ich
nemozno uplatnit, pretoZe ich relevancia sa skoncila vydanim rozhodnutia, ktoré sa stalo podkladom
pre exekuciu.

12. Exekuény sud teda v konani o navrhu na zastavenie exekucii skuma opravnenost a dévodnost
zacatia exekucie a navrh na zastavenie exekucie proti exekucii sa posudzuje v Ease zalatia exekuéného
konania, t.j. v ase podania navrhu na vykonanie exekucie u sudneho exekutora. Povinny nemdze v
navrhu na zastavenie exekucie namietat skutoCnosti, ktoré vznikli pred vydanim exekuéného titulu.
Tieto skutoCnosti mal namietat’ v konani zakladnom a ak tak opomenul, nie je mu poskytnutd ochrana v
exeku¢nom konani. Pokial povinny nesuhlasil s vydanym rozhodnutim a povazovala narok opravneného
za neddvodny, mal moznost' v zmysle pougenia podat’ proti nemu v stanovenej lehote odvolanie, kde by
v ramci dokazovania mohol uplatnit v8etky svoje namietky a vyhrady k exekuénému titulu.

13. Konajuci sud k vy3Sie uvedenému uvadza, Zze z Navrhu na zastavenie exekucie a Vyjadrenia
opravneného ma sud za preukazane, Ze ku diiu 19.06.2020 bolo opravnenému zo strany povinného
uhradena suma vo vyske 112,34 Eur, kedZe dana skuto€nost nie je medzi u€astnikmi konania sporna
sud v tejto Casti exekuciu zastavuje tak ako to uviedol vo vyroku |. tohto uznesenia.

14. K zvy8nému Navrhu na zastavenie exekucie exeku€ny sud uvadza, ze exekucné konanie v danom
konani za€alo dria 04.05.2020 (t.j. podanie navrhu na vykonanie exekucie) a samotna exekucia vdanom
konani za€ala podla §57 ods.1 Exeku&ného poriadku dfia 27.05.2020 (t.j. diia 27.05.2020 bolo poverenie
na vykonanie exekucie zo dia 26.05.2020 doru¢ené sudnemu exekutorovi). K uhrade &asti pohladavky
opravneného vo vyske 106,61 Eur doSlo dna 15.05.2019 teda pred zalatim samotného exekué&ného
konania, avSak kedZe povinny neuplne oznacil svoju platbu vo vyske 106,61 Eur, teda jej nepriradil jemu
prideleny variabilny symbol opravneny, preto z objektivnych dovodov nevedel tuto platbu identifikovat od
povinného. O uvedenej skuto&nosti sa opravneny podfa jeho vyjadrenia dozvedel az po podani navrhu
na vykonanie exekucie. Vo vztahu k sume vo vySke 5,73 Eur sud uvadza, Ze predmetna sumu bola
povinnym uhradena diia 19.06.2020 teda az po zalati samotnej exekducie.

15. Na zaklade vysSie uvedenych skutoCnosti a po preStudovani spisového materidlu ma suad za
preukdzané, ze exekuc€ny navrh zo dna 04.05.2020 a nasledna exekucia zo dfia 27.05.2020 zacali
dévodne, pretoze o uhrade €asti pohladavky opravneného (t.j. sumy vo vy8ke 106,61 Eur) opravneny
nemal objektivhu vedomost a zaroveri ku driu za€atia exekucie (t.j. ku dfiu 27.05.2020) nebola povinnym
uhradena cela pohladavka opravneného (t.j. zostala neuhradena suma vo vySke 5,73 Eur, teda ide o
trovy pévodného konania vo vyske 5,73 Eur tak, ako to vyplyva z exekuéného titulu zo dria 20.06.2019).
Z uvedeného dovodu sud nemdbze vyhoviet Navrhu na zastavenie exekucie v celom rozsahu pretoze
ku driu vyhotovenia tohto uznesenia nie je zo strany povinného uhradena cela vymahana pohladavka
opravneného, preto sud navrh na zastavenie exekucie vo zvysnej Casti zamietol tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej vete €. Il., tohto uznesenia.

16. Nad ramec vySSie uvedeného sud konstatuje, Ze po pravoplatnosti daného uznesenia budu nadalej

predmetom danej exekucie trovy opravneného vo vyske 16,50 Eur a trovy sudneho exekutora, kedze
exekucia, tak ako bolo vy3Sie uvedené bola zagata dévodne.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.



V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZzovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZena povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatefné rozhodnutie, mbéze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekucného poriadku.



