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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica vo veci navrhovatelky: S. E., L.. XX. XX. XXXX, P. J. C.R. XXXX/X, J.
J., v konani zast. JUDr. Luciou Fabriciusovou, advokatka, so sidlom J. A. Komenského 18B, Banska
Bystrica, ICO: 41 183 959, proti osobe povinnej z vyZivovacej povinnosti: E. E., L.. XX. XX. XXXX, P.
J. .T. XXX, P., o zvySenie vyZivného, takto

rozhodol:

I.Sud schvaluje zmier, ktory i€astnici konania uzavreli, v nasledovhom zneni:

1. Osoba povinna z vyzivovacej povinnosti sa zavazuje platit na vyzZivu navrhovatelky vyzivhym
zvySenym zo sumy 1 400,00 Sk mesacne na sumu 100,00 Eur mesacne od 01. 04. 2020 do 30. 06.
2020 a sumou 150,00 Eur mesacne po¢nuc diiom 01. 07. 2020, vzdy do 15-teho dfia v mesiaci vopred
k rukdm navrhovatelky.

2. Osoba povinna z vyzivovacej povinnosti sa zavazuje zrocné vyzivné za obdobie od 01. 04. 2020 do
30. 06. 2020, spolu vo vySke 90,00 Eur, zaplatit navrhovatelke v mesacnych splatkach po 10,00 Eur
spolu s beznym vyzivnym s tym, Ze nezaplatenie o aj len jednej mesacnej splatky v stanovenom ¢ase
a v urCenej vySke ma za nasledok splatnost celého plnenia.

3. Tymto sa meni rozsudok Okresného sudu v Banskej Bystrici €. k. 31P/133/2006-123 zo dna 13. 09.
2006 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 17CoP/56/06 zo diia 06. 12. 2006.

4. Ziadny z G&astnikov n e m & narok na nahradu trov konania.

5. Ugastnici konania vyhlasuju, Ze tymto zmierom su vysporiadané vsetky ich naroky, uplatnené v konani
vedenom na Okresnom sude Banska Bystrica pod sp. zn. 18Pc/4/2020.

odovodnenie:

1. Navrhom, doru€enym sudu dna 02. 03. 2020, navrhovatelka Ziadala, aby sud rozhodol tak, Ze
osoba povinna z vyZivovacej povinnosti je povinna prispievat na jej vyZivu zvySenym vyzivnym zo sumy
46,48 Eur na sumu 300,00 Eur mesacne, vZdy do 15. dfia v mesiaci vopred k rukdm navrhovatelky,
po&nuc diiom podania navrhu s tym, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania. Otec
navrhovatelky ako osoba povinna z vyzivovacej povinnosti navrhol, aby ho sud zaviazal prispievat na
vyZzivu navrhovatelky maximalne sumou 70,00 Eur mesacne, vZdy do 15 dfia v mesiaci vopred k rukédm
navrhovatelky, odo dfia nadobudnutia pravoplatnosti sidneho rozhodnutia.

2. Na pojednavani, konanom dna 09. 07. 2020, u€astnici konania zhodne navrhli sudu, aby schvalil
zmier v zneni ako je uvedeny vo vyroku I. tohto uznesenia.

3. Podla § 148 ods. 1, 2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,CSP*) zalobca a Zalovany mdzu uzavriet zmier. O uzavretie zmieru sa ma sud vzdy pokusit.



Sud rozhodne o tom, €i uzavrety zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore so vdeobecne zavaznymi
pravnymi predpismi.

4. Podla § 62 ods. 1, 2 a 5 zadkona €. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v
zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zakon o rodine®) plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom
je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie si schopné samé sa Zivit. Obaja rodicia
prispievaju na vyZivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma
pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodi€ov. VyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

5. Podfla § 76 ods. 1 zakona o rodine vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su
zro¢né vzdy na mesiac dopredu.

6. Zmierom sa rozumie dohoda ucastnikov konania uzavreta v priebehu konania, ktorou si upravuju
svoje prava a povinnosti. V danom pripade U€astnici konania navrhli sudu schvalenie sudneho zmieru,
ktory nie je v rozpore so v8eobecne zavaznymi pravnymi predpismi, kedZe ucastnici konania su vo
vzajomnom pribuzenskom vztahu, kedy navrhovatelka je dcéra osoby povinnej z vyZivovacej povinnosti
a plnenie vyZivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna povinnost (§ 62 ods. 1 zakona o rodine).
Preto sud uc€astnikmi konania navrhnuty zmier v zmysle § 148 ods. 2 CSP schvdlil v zneni tak, ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia. Vzhfadom ku skuto&nosti, ze u&astnici konania sa v
ramci schvaleného zmieru dohodli aj o naroku na nahradu trov konania, sud o tomto naroku uz osobitne
nerozhodoval.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné (§ 355 ods. 2 a § 357 CSP).

Proti pravoplatnému uzneseniu, ktorym bol schvaleny zmier, je pripustna Zaloba na obnovu konania, ak
mozno dévody obnovy vztahovat aj na predpoklady, za ktorych sa zmier schvaloval.

Ak subjekt zaviazany na plnenie dobrovolne nesplni to, o mu vykonatelny rozsudok (exekuény titul)
uklada, mozZno na navrh toho, kto je opravneny poZadovat splnenie naroku z exekuéného titulu, vykonat’
exekulciu podla ustanoveni zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucénej €innosti
(Exekuény poriadok) v zneni neskorSich zakonowv.



