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ROZSUDOK V MENE
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Okresny sud Presov sudkyfiou JUDr. Danielou Baranovou v spore Zalobcu: Ceskoslovenska obchodni
banka, a. s., so sidlom Radlicka 333/150, 150 57 Praha, Ceska republika, zastipeného Mgr. Lenkou
Hefmankovou, usadenou euroadvokatkou so sidlom kancelarie Kosicka 56, 821 08 Bratislava, ICO: 50
239 406, proti zalovanym: 1/. 1. H., T.. XX XX.XXXX, U. H. W. XX/XX, XXX XX G., U..C.. XX I. G., K. K.
XXBW, G.Y.D.H.Z. G.1.a2/C. C. T.. XX XX.XXXX, U. H. W. XX/XX, XXX XX G., U..C.. XX I. G, K.
K. XXBW, G. Y. D. H. Z. G. I., o zaplatenie 317.535,67 K& s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Konanie o zaplatenie sumy 111.362,73 K¢, z toho vo vySke 58.614,25 K& €o do istiny, vo vyske 2.097,62
K¢ €o do kapitalizovanych urokov a dalej ¢o do beziacich zmluvnych drokov od datumu 5.6.2018 z
astavuje.

ll. Zalovaniv 1.a2rade sU povinni spoloéne a nerozdielne zaplatit Zalobcovi 8,05 % uroky
z omeSkania ro€ne zo sumy 242.292,37 K& od 6.5.2016 do 15.5.2016, zo sumy 235.264,97 K& od
16.5.2016 do 26.5.2016, zo sumy 228.632,33K¢ od 27.5.2016 do 6.7.2016, zo sumy 226.467,65 K&
od 7.7.2016 do 2.8.2016, zo sumy 222.606,74 K& od 3.8.2016 do 13.11.2016, zo sumy 220.954,21
K& od 14.11.2016 do 21.12.2016, zo sumy 217.494,47 K¢ od 22.12.2016 do 26.12.2016, zo sumy
217.158,34 K¢ od 27.12.2016 do 22.1.2017, zo sumy 212.150,44 K& od 23.1.2017 do 23.3.2017, zo
sumy 207,352,39 K¢ od 24.3.2017 do 25.4.2017, zo sumy 198.354,34 K¢ od 26.4.2017 do 23.5.2017, zo
sumy 185.256,29 K¢ od 24.5.2017 do 21.6.2017, zo sumy 177.826,82 K& od 22.6.2017 do 26.7.2017, zo
sumy 172.161,54 K& od 27.7.2017 do 22.8.2017, zo sumy 163,824,40 K¢ od 23.8.2017 do 14.9.2017, zo
sumy 154.886,78 K& od 15.9.2017 do 20.11.2017, zo sumy 146.970,48 K& od 21.11.2017 do 15.12.2017,
zo sumy 137.884,59 K¢ od 16.12.2017 do 18.1.2018, zo sumy 129.376,83 K& od 19.1.2018 do 6.2.2018,
zo sumy 120.439,15 K& od 7.2.2018 do 2.3.2018, zo sumy 114.901,30 K¢& od 3.3.2018 do 5.4.2018, zo
sumy 109.693,33 K¢ od 6.4.2018 do 14.5.2018, zo sumy 101.025,43 K¢& od 15.5.2018 do 4.6.2018 a
sumu 100.787,72 K& s 8,05 % urokmi z omeskania rocne od 5.6.2018 do zaplatenia, vSetko do 3 dni
od pravoplatnosti rozsudku.

lll. V prevySujucej Casti zalobuzamieta.

IV.Priznava zalobcovi vo vztahu k Zalovanym v 1. a 2.rade narok na nahradu trov konania v
rozsahu 44 %, o ktorej vySke bude rozhodnuté sudom prvej inStancie samostatnym uznesenim.

V. Nahradu trov konania osobitnému subjektu na strane zalovanych nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou podanou tunaj$om stde dfia 22.3.2017 domahal vog&i Zalovanym v 1. a 2.rade
zaplatit’ Zalobcovi spolo¢ne a nerozdielne sumu vo vySke 317.535,67 K& s kapitalizovanym zmluvnym



urokom vo vyske 2.097,62 K& od 6.6.2014 do 13.3.2017, so zmluvnym urokom vo vySke 14,9 % roéne
z Ciastky 317.535,67 KE od 14.3.2017 do zaplatenia, s kapitalizovanym urokom z omeskania vo vyske
20.405,07 K& od 27.4.2016 do 13.3.2017 a s urokom z omesSkania v zakonnej vySke 8,05 % rocne
z Ciastky 317.535,67 K& od 14.3.2017 do zaplatenia, to vSetko do 15 dni od doru€enia platobného
rozkazu, priom svoj navrh odévodnil tym, Ze ,dfia 06.06.2014 uzavrel so Zalovanym €. 1 a €. 2 Zmluvu o
Uvere reg. €. 006772388R (dalej len ,Zmluva“. Na zaklade €l. 1.2. Zmluvy poskytol Zalobca zalovanému
uver, a to az do vySky 400 000,00 K&. Neoddelitelnou su€astou Zmluvy boli Obchodné podmienky pre
CSOB spotrebitelské Gvery (dalej len "Obchodné podmienky”"). Zalovany sa v &l. 1.6. Zmluvy a &l. 5.
Obchodnych podmienok zaviazali vratit' Zalobcovi poskytnuté (vyCerpané) perniazné prostriedky spolu
s0 zmluvnymi urokmi v pravidelnych mesacnych splatkach a tiez dfa ¢l. 1.5. Zmluvy hradit poplatky
sUvisiace s poskytnutym Gverom. Zalovani boli opravneni vratit poskytnuté pefiazné prostriedky pred
dobou stanovenou v zmluve.

Vzhladom k tomu, Ze sa Zalovani dostali do omeskania s uhradou pravidelnych splatok, boh zo strany
Zalobcu opakovane vyzvani k Uhrade splatnych diznych splatok vratane prisluSenstva a poplatkov.
PretoZe ani potom Zalovani diZnu €Ciastku neuhradili, prehlésil Zalobca dfa €l. 9.1. pism. d) Obchodnych
podmienok vSetky pohladavky suvisiace s poskytnutym Uverom ku driu 26.04.2016 za splatné.
Zalobca Ziada uhradu uroku z omes$kania vo vySke stanovenej vSeobecne zavaznymi pravnymi
predpismi (zakonny urok z omeskania) od datumu omeskania.

Dizna Ciastka k 13.03.2017 €ini 340 038,36 K&, a to v nasledujucom &leneni:

- istina 317 535,67 K¢, z tychto poloziek je v sulade s ust. § 7 zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch
vypocitana vySka sudneho poplatku

- zmluvny Urok 2 097,62 K¢,

- urok z ome&kania 20 405,07 K&.

KedZe ani cez opakované vyzvy Zalovany Zalobcovi dlznu C&iastku neuhradili, odovzdal Zalobca
vec pravnemu zastupcovi. V zaujme mimosudneho rieSenia veci Zalobca Zalované prostrednictvom
pravneho zastupcu vyzvali k thrade diznej giastky listom zo dia 15.02.2017. Zalovany cez tito vyzvu
svoju povinnost nesplnili a dizna Ciastka nebola k datumu tohto podania uhradena.

2. Podanim doru¢enym sudu 24.4.2019 Zalobca sudu oznamil, Ze Zalovani po podani Zzalobného navrhu
dria 20.03.2017 vykonali na narok, ktory je predmetom Zaloby, nasledujuce Uhrady (so zapoditanim na
jednotlivé polozky):

- Dha 24.03.2017 sumu 4 798,05 K& (zaratané vo vysSke 1 151,50 K& na istinu a vo vyske 3 646,55 K&
na zmluvné uroky),

- Dha 26.04.2017 sumu 8 998,05 K& (zaratané vo vyske 4 775,44 K& na istinu a vo vyske 4 222,61 K&
na zmluvné uroky),

- Dfia 24.05.2017 sumu 13 098,05 K& (zaratané vo vyske 9 491,01 K¢ na istinu a vo vySke 3 604,04
K& na zmluvné uroky),

Dra 22.06.2017 sumu 7 429,47 K& (zaratané vo vySke 3 908,09 K& na istinu a vo vySke 3 521,38 K&
na zmluvné uroky),

- Dha 27.07.2017 sumu 5 665,28 K& (zaratané vo vySke 1 365,29 K& na istinu a vo vyske 4 299,99 K¢
na zmluvné uroky),

- Dila 23.08.2017 sumu 8 337,14 K¢ (zaratané vo vySke 5 126,91 K¢ na istinu a vo vyske 3 210,23 K¢
na zmluvné uroky),

- Dila 15.09.2017 sumu 8 937,62 K¢ (zaratané vo vySke 6 250,21 K¢ na istinu a vo vySke 2 687,41 K¢
na zmluvné uroky),

- Dfia 21.11.2017 sumu 7 916,30 K& (zaratané vo vySke 141,16 K¢ na istinu a vo vyske 7 775,14 K¢
na zmluvné uroky),

- Dha 16.12.2017 sumu 9 085,89 K& (zaratané vo vyske 6 156,41 K& na istinu a vo vyske 2 929,48 K&
na zmluvné uroky),

- DAa 19.01.2018 sumu 8 507,76 K& (zaratané vo vySke 4 664,95 K& na istinu a vo vyske 3 842,81 K&
na zmluvné uroky),

- DAa 07.02.2018 sumu 8 937,68 K& (zaratané vo vySke 6 848,64 K& na istinu a vo vyske 2 089,04 K&
na zmluvné uroky),

- DAa 03.03.2018 sumu 5 537,85 K& (zaratané vo vyske 2 918,96 K& na istinu a vo vyske 2 618,89 K&
na zmluvné uroky),

- Dha 06.04.2018 sumu 4 937,97 K& (zaratané vo vyske 1 060,04 K& na istinu a vo vyske 3 877,93 K&
na zmluvné uroky),



- Dfia 15.05.2018 sumu 8 937,90 K& ( zaratané vo vyske 4 755,71 K& na istinu a vo vySke 4 182,26
K& na zmluvné uroky),

- Dfia 05.06.2018 sumu 237,72 K& (zaratané vo vyske 237,72 K& na zmluvné uroky).

Zalovani teda po datume podania Zaloby celkom uhradili &iastku 111 362,73 K&, ktoru Zalobca zapogital
vo vySke 58 614,25 K& na istinu, vo vySke 2 097,62 K& na kapitalizované zmluvné uroky do 13.03.2017
a vo vyske 50 650,86 K& na beziace zmluvné aroky od 14.03.2017 do 05.06.2018. Zapocitavanie
jednotlivych dhrad bolo vykonané v sulade s €l. 5.9 Podmienok, kedy jednotlivé uhrady boli najprv
zapogitané na uhradu zmluvnych Urokov a po uhrade tychto zmluvnych Grokov na diznd istinu. Zalobca
vySSie uvedené uhrady doklada vypisom zo systému platieb.

Zalobca s ohladom na vy$$ie uvedené berie podanu Zalobu &iastoéne spat ¢o do sumy 111 362,73
K&, z toho vo vySke 58 614,25 K& €o do Ciastky zalovanej istiny, vo vySke 2 097,62 K& ¢o do Ciastky
kapitalizovanych urokov a dalej o do beZiacich zmluvnych urokov do ddtumu 05.06.2018.

Zalobca s ohfadom na horeuvedené Ziada, aby sud zaviazal Zalovanych na zaplatenie Zalobcovi
spolo¢ne a nerozdielne sumu vo vyske 258 921,42 K& so zmluvnym urokom vo vyske 14,9% p.a. zo
sumy 258 921,42 K& od 06.06.2018 do zaplatenia, s kapitalizovanym urokom z ome&kania vo vySke 20
405, 07 K& od 27.04.2016 do 13.03.2017 a s urokom z omeskania vo vySke 8,05% p.a. zo sumy 317
535,67 K& od 14.03.2017 do 24.03.2017, zo sumy 316 384,17 K¢ od 25.03.2017 do 26.04 .2017, zo sumy
311 608,73 K¢ od 27.04.2017 do 24.05.2017, zo sumy 302 117,72 K& od 25.05.2017 do 22.06.2017,
zo sumy 298 209,63 K& od 23.06.2017 do 27.07.2017, zo sumy 296 844,34 K& od 28.07.2017 do
23.08.2017, zo sumy 291 717,43 K& od 24.08.2017 do 15.09.2017, zo sumy 285 467,22 K¢ od
16.09.2017 do 21.11.2017, zo sumy 285 326,06 K¢ od 22.11.2017 do 16.12.2017, zo sumy 279 169,65
K¢ od 17.12.2017 do 19.01.2018, zo sumy 274 504,70 K& od 20.01.2018 do 07.02.2018, zo sumy 267
656,06 K¢ od 08.02.2018 do 03.03.2018, zo sumy 264 737,10 K& od 04.03.2018 do 06.04.2018, zo sumy
263 677,06 K& od 07.04.2018 do 15.05.2018 a zo sumy 258 921,42 K¢ od 16.05.2018 do zaplatenia a
nahradu nakladov sudneho konania vo vySke 100%, to v8etko do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

3. Zalovani vog&i naroku ¢o do skutkovych tvrdeni namietky nevzniesli s tym, Ze predmetny Gver im bol
poskytnuty v predmetnej vySke, Ziadali o povolenie zaplatenia Uveru v splatkach vzhfadom na svoju
terajSiu socialnu a majetkovu situaciu.

4. Na pojednavanie konané 9.7.2020 sa opéatovne nedostavili a rovnako ani osobitny subjekt im
ustanoveny, preto sud prehodnotil aj pribratie osobitného subjektu do konania a ma za to, Ze tento
osobitny subjekt vzhfadom na to, Ze Zalovani nekonaju s tymto osobitnym subjektom a tento sa ani
nedostavil na dnesné pojednavanie, nie je potrebné., a zrusil uznesenie Okresného sudu PreSov zo dha
21.11.2019 &.k. 19Csp/82/2017-373, ktorym pribral do konania na strane Zalovanych osobitny subjekt
obd&ianske zdruZenie Pravna pomoc poSkodenym so sidlom Janka Krafa 12, 082 71 Lipany.

5. Sud v danej veci prehodnotil svoj predchadzajuci pravny zaver ohfadom aplikacie slovenského
hmotného prava na predmetny pravny vztah aj v zmysle najnovSich rozhodnuti sudov ohladom
skuto€nosti, Ze pokial v zmluve je uvedené, Ze zmluva sa uzatvara podla ustanoveni § 2395 zakona
€. 89/2012 Z.z. Ceského Obcianskeho zakonnika a v sulade s ¢eskym zakonom &. 145/2010 Z.z. o
spotrebitelskom Uvere v plathom zneni, bola zaloZzena dohodou stran sporu o €eskom hmotnom prave
v danom pripade.

6. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim zapisnice o vysluchu Zalovanych v 1. a 2.rade, Zmluva o
Uvere zo dha 6.6.2014, predzmluvné informacie, vypis z U¢tu, oznamenie o zosplatneni Gveru zo dha
28.4.2016, posledna vyzva k zaplateniu zo dfia 29.2.2016, doklady o doru€ovani tychto pisomnosti
Zalovanym, obchodné podmienky pre CSOB spotrebitelské uvery, predzalobné upomienky a doklady
o ich doru€ovani, Ciasto€né spatvzatie Zaloby z dévodu uhrad Zalovanych, zapisnica o vysluchu
Zalovanych zo dria 3.9.2019, listinné dékazy ohfadom preukazania odbornej starostlivosti Zalobcu pri
poskytnuti iveru, ktoré boli doru¢ené v désledku nedopatrenia ako priloha k inému podaniu a zistil tento
skutkovy stav:

7. Zalobca je vedeny v Obchodnom registri vedenym Mestskym sidom v Prahe, zapisany v oddieli B,
vo vloZzke XXXVI 46, v predmete podnikania o.i posky&tovanie uvero.

8. Zalovani v 1. a 2.rade su fyzické osoby - spotrebitelia.



9. Dnia 6.6.2014 uzavreli strany sporu zmluvu o uvere podla § 239 a nasl. zakona ¢&. 81/2012 Sb.
Obc¢ansky zakonnik v plathom zneni a v sulade so zdkonom €. 145/2010 Zb. o spotrebitelskom Uvere a
to na pobocke v Mladej Boleslavy. Trvaly pobyt Zalovanych v €ase uzavretia zmluvy bol W. XX/XX G..

10. Podla bodu |.1 Obchodné podmienky, st&astou zmluvy so obchodné podmienky pre CSOB
spotrebitelské Uvery zo dna 1.1.2014, s ktorymi sa Zalovani oboznamili a podpisom zmluvy s nimi
vyslovili svoj suhlas.

Podla bodu 1.2, vySka a ucel uveru Zalobca poskytol Zalovanym uver vo vySke 400.000,- K& a to
uCelovo na predc€asné splatenie vSetkych pefaznych zavazkov Zalovanych vyplyvajucich zo zmluvy
uzavretej medzi Zalovanymi a Zalobcom a to zo zmluvy €. 005954995R uzavretej diia 8.8.2013 vo vyske
zostatku istiny vratane urokov a poplatkov, ktoré ku diiu podania ziadosti €inili 144.208,35 K¢ plus uroky/
poplatky od podania Ziadosti do splatenia a to prevodom na u&et Zalovanych a bezuéelovo vo vyske
pripadného rozdielu medzi Uverovym limitom a suctom zavazkov Zalovanych uvedenych v bode |.2 pism.
a) navysenych o pripadné uroky/poplatky, pripadne poniZenych o skutoéné splatky od datumu podania.

11. Podla bodu 1.5 vy&erpany a nesplateny uver alebo jeho &ast bude uroeny pevnou urokovou
sadzbou vo vySke 14,90 % ro€ne a trva poistenie pre klient podla ¢lanku 1.8 zmluvy. Ro&na percentuéalna
miera nakladov na spotrebitel'sky uver Cini 18,15 % ro¢ne. V pripade, Ze dbjde k odhlaseniu klienta
z poistenia je pocinajuc nasledujucim kalendarnym mesiacom po zaniku poistenia Zalobca opravneny
zvySit urokovu sadzbu o 1 % ro¢ne.

12. V bode 1.6 strany sporu dohodli, Ze v obdobi ¢erpania sa klient zavazuje splacat uroky z vyCerpanej
Casti uveru mesaéne vzdy k 26. Diiu v mesiaci, dalej, ku koncu obdobia ¢erpania. V obdobi splacania sa
klient zavazuje splacat uroky a istiny uveru v 84 mesacnych anuitnych splatka vo vyske 7.697,- K& vzdy
26.dna v mesiaci. Prva splatka bude splatna 26.7.2014 a posledna splatka 26.6.2021. Celkova Ciastka,
ktoru je potrebné zaplatit’ predstavuje sumu 686.194,44 K¢.

13.V bode 1.8 je uvedené, Ze v sulade s poistnou zmluvou o povistenl’ diZznikov zo spotrebitelskych uverov
€. 1900037475 uzavretou medzi Zalobcom ako poistnikom a CSOB poistoviou, a. s. ako poistitelom je
sucastou tejto zmluvy a poisteny Zalovany v 1.rade je zmluvnou stranou a poisteny je Zalovany v 1.rade.

14. Listom zo dfia 28.4.2016 Oznamenim o zosplatneni Uveru Zalovanym na znamej adrese R. T. N. XX
Z. Z. W. XXX/XX G. oznamil zosplatnenie uveru k 27.4.2016.

15. Poslednou vyzvou k zaplateniu dlhu z 29.2.2016 vyzval Zalobca Zalovanych na zaplatenie diZnej
Ciastky vo vySke 17.866,78 K¢ na splatkach.

16. V oznameni o zosplatneni Uveru sa uvadza kone¢na vyska dlhu 352.897,63 K& s tym, Ze tato ma
byt zaplatena do 5.5.2016.

17. Zalobca zaslal aj zalovanym predzalobnt upomienku 15.2.2017 na jemu znédme adresy, avsak
bezvysledne. Sudu sa podarilo zistit, Ze Zalovani sa toho ¢asu nachadzaju vo Velkej Britanii.

18. Sud z predloZenych vypisov zistil, Ze uver bol poskytnuty vo vySke 400.000,- K¢&.

19. Podla oznamenia Zalobcu zalovani do zosplatnenie zaplatili 17krat 7.697,- K¢, t.j. 130.849,- K&. Dna
13.1.2016 zaplatili sumu 2.573,21 K& a 4.455,26 K¢, 29.2.2016 zaplatili 7.077,47 K& a 8.828,30 K&,
26.4.2016 zaplatili 3.924,39 K&, celkom teda zaplatili 157.707,63 K&. Po zosplatneni zaplatili 16.5.2016
zaplatili 7.027,40 K&, 27.5.2016 zaplatili 6.733,94 K&, 7.7.2016 zaplatili 2.063,68 K&, 3.8.2016 zaplatili
3.860,91 K&, 14.11.2016 zaplatili 1.652,53 K&, 22.12.2016 zaplatili 3.459,74 K&, 27.12.2016 zaplatili
336,13 K&, 23.1.2017 zaplatili 5.007,90 K&, celkom zaplatili po zosplatneni 30.141,92 K¢&.

20. Po podani Zaloby zaplatili sumu 111.362,73 K&.

21. Celkom teda Zalovani zaplatili sumu 299.212,28 K& a rozdiel medzi prijatou sumou uveru 400.000,-
K& a zaplatenou sumou 299.212,28 K¢ ku driu rozhodnutia sudu predstavuje sumu 100.787,72 K&.

22. Na zaklade takto zisteného skutkového stavu sud pravne uzatvara:



23. Predmetom konania je narok Zalobcu na zaplatenie Uveru, ktory pravny narok sud nasledne posudil
podla Eeského hmotného prava.

24. Podla Nariadenia Rady /ES/ €.44/2001 o pravomoci a o uznavani a vykone rozsudkov v ob&ianskych
a obchodnych veciach / Brusel I/ a to ¢lanku 16 odsek 2 je dana pravomoc Slovenskej republiky, kedZze
na jej Uzemi ma zalovany ako spotrebitel bydlisko.

Rozhodné pravo, podla ktorého ma prislusny sud Slovenskej republiky tento spotrebitelsky spor
rozhodnut, ur€uje ¢lanok 6 Nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady/ES/ €. 593/2008 o rozhodnom
prave pre zmluvné zavazky / Rim |/, podla ktorého odseku 1 bez toho, aby boli dotknuté ¢lanky 5 a
7, zmluva uzavreta fyzickou osobou na ucel, ktory sa mdze povazovat za patriaci do oblasti mimo
jej predmetu &innosti alebo vykonu povolania / dalej len ,spotrebitel®, s inou osobou, ktora kona v
ramci svojho predmetu &innosti alebo vykonu povolania / dalej len ,podnikatel*/, sa spravuje pravnym
poriadkom krajiny obvyklého pobytu spotrebitela za predpokladu, Ze podnikatel: a/ vykonava svoju
obchodnu alebo podnikatel'sku €innost' v krajine obvyklého pobytu spotrebitela alebo b/ akymkolvek
spOosobom smeruje taku €innost na tato krajinu alebo niekofko krajin vratane tejto krajiny a zmluva patri
do rozsahu tejto Cinnosti.

Podla odseku 2 tohto &lanku, si vSak strany m6zu v sulade s ¢lankom 3 zvolit rozhodné pravo pre zmluvu,
ktora spifia poziadavky odseku 1. Takato volba rozhodného prava vSak nesmie zbavit spotrebitela
ochrany, ktori mu poskytuju také ustanovenia, od ktorych sa nemozno odchylit dohodou podla prava,
ktoré by v pripade absencie volby bolo na zaklade odseku 1 rozhodnym.

Podla odseku 3 &lanku 6, ak nie su splnené poziadavky uvedené v odseku 1 pism a/ alebo b/ ur&i sa
rozhodné pravo pre zmluvu medzi spotrebiteflom a podnikatelom podla ¢lankov 3 a 4.

Podra €lanku 4 odsek 2, ak sa na zmluvu nevztahuje odsek 1 alebo ak su prvky zmluvy pokryté viac ako
jednym z pismen a/ az h/ odseku 1, zmluva sa spravuje pravnym poriadkom krajiny obvyklého pobytu
zmluvnej strany, ktora ma uskutoCnit’ plnenie charakteristické pre zmluvu.

Ugastnici v danom pripade uzavreli zmluvu o Gvere podla ustanoveni § 497 a nasl. eského Obchodného
zakonnika, &im doslo k volbe rozhodného prava a preto je potrebné aplikovat pravne predpisy Ceskej
republiky.

Predmetom konania je pravny narok, ktory je potrebné posudit podla ¢eského hmotného prava a to
zakona €. 145/2010 Zb. o spotrebitelskych uveroch s prihliadnutim na ustanovenia § 708 a nasl. Ceského
Obchodného zakonnika a ustanovenia Ceského Obdanskeho zakonnika upravujuce spotrebitelské
zmluvy v zneni plathom od 1.1.2014 a to §§ 1810 a nasl. Obc&ianskeho zakonnika.

25. Podla § 2991 Ceského Obcanskeho zdkonnika, kto sa na ukor iného bez spravodlivého dévodu
obohati, musi mu vydat to, o ¢o sa obohatil. Bezdévodne sa obohati ten, kto predovSetkym ziska
majetkovy prospech plnenim bez pravneho doévodu, plnenim z pravneho dévodu, ktory odpadol,
protipravnym pouzitim cudzej hodnoty alebo tym, Ze za neho bolo plnené, €o mal po prave plnit sam.

26. Podra § 1810 Ceského Obc&anskeho zakonnika nazvaného Ustanovenia o zavazkoch zo zmluv
uzatvaranych so spotrebitefom, ustanovenia tohto oddielu sa pouZiju na zmluvy, ktor so spotrebitelom
uzatvara podnikatel a na zavazky z nich vzniknuté.

27. Podla § 1841 &eského Obc¢anskeho zakonnika nazvaného Finanéné sluzby, zmluvou o finanénej
sluzbe sa pre uc€ely Upravy spotrebitelskych zmluv v tomto zakone rozumie kazda spotrebitelska
zmluva tykajuca sa bankovej, Uverovej, platobnej alebo poistnej sluzby, zmluva tykajuca sa penzijného
pripoistenia, zmeny mien, vydavania elektronickych pefiazi a zmluva tykajuca sa poskytovania
investi¢nych sluzieb alebo obchodu na trhu s investiénymi nastrojmi.

28. Sud vzhladom na to, Ze Setril odbornu starostlivost Zalobcu pri poskytovani tohto Uveru a z tohto
dovodu povazoval Uver za bezurolny a bezpoplatkovy v zmysle ustanoveni zédkona €. 129/2010 Z.z.,
kons$tatuje, Zze v Ceskej pravnej Uprave a to zakone ¢&. 145/2010 Z.z. je ustanovenie o tom, Ze v
pripade nedostato¢nej odbornej starostlivosti sa povazuje zmluva za neplatni. Pokial by teda sud
posudzoval predmetnd zmluvu podla ¢eského hmotného prava v zmysle zdkona €. 145/2010 Z.z.,
povazoval by zmluvu za neplatnu pre nedostato¢nu odbornu starostlivost Zalobcu. V danom pripade by
prinalezali Zalobcovi naroky v zmysle § 2991 a nasl. eského Obcianskeho zakonnika, konkrétne podla
§ 2993 Eeského Ob&anského zakonnika o vydani bezdévodného obohatenia v pripade, ak niet platného
pravneho zavazku.



29. Toto bezdbvodné obohatenie by teda predstavovalo rozdiel medzi prijatou sumou Uveru a
zaplatenymi sumami, poniZzenu o jednotlivé zaplatené sumy s tym, Ze Urok z omeskania by bol taktiez
v zmysle Eeskej hmotnej pravnej upravy a to Nariadenia vliady CR 351/2013 Zb. a bol vo vyske, ktora
zodpoveda uplatnenej vySke uroku z omeskania, teda 8,05 % rocne.

30. Preto sud ustalil, ze Zalovani v 1. a 2.rade suU povinni spoloéne a nerozdielne zaplatit
Zalobcovi 8,05 % uroky z omeskania roéne zo sumy 242.292,37 K& od 6.5.2016 do 15.5.2016, zo sumy
235.264,97 K& od 16.5.2016 do 26.5.2016, zo sumy 228.632,33K¢ od 27.5.2016 do 6.7.2016, zo sumy
226.467,65 K¢ od 7.7.2016 do 2.8.2016, zo sumy 222.606,74 K& od 3.8.2016 do 13.11.2016, zo sumy
220.954,21 K& od 14.11.2016 do 21.12.2016, zo sumy 217.494,47 K& od 22.12.2016 do 26.12.2016, zo
sumy 217.158,34 K& od 27.12.2016 do 22.1.2017, zo sumy 212.150,44 K& od 23.1.2017 do 23.3.2017, zo
sumy 207,352,39 K& od 24.3.2017 do 25.4.2017, zo sumy 198.354,34 K¢ od 26.4.2017 do 23.5.2017, zo
sumy 185.256,29 K¢ od 24.5.2017 do 21.6.2017, zo sumy 177.826,82 K¢ od 22.6.2017 do 26.7.2017, zo
sumy 172.161,54 K& od 27.7.2017 do 22.8.2017, zo sumy 163,824,40 K¢ od 23.8.2017 do 14.9.2017, zo
sumy 154.886,78 K¢ od 15.9.2017 do 20.11.2017, zo sumy 146.970,48 K& od 21.11.2017 do 15.12.2017,
zo sumy 137.884,59 K¢ od 16.12.2017 do 18.1.2018, zo sumy 129.376,83 K& od 19.1.2018 do 6.2.2018,
zo sumy 120.439,15 K¢ od 7.2.2018 do 2.3.2018, zo sumy 114.901,30 K¢& od 3.3.2018 do 5.4.2018, zo
sumy 109.693,33 K¢ od 6.4.2018 do 14.5.2018, zo sumy 101.025,43 K¢ od 15.5.2018 do 4.6.2018 a
sumu 100.787,72 K& s 8,05 % urokmi z omeSkania ro¢ne od 5.6.2018 do zaplatenia a v prevysujucej
Casti zalobu zamietol.

31.V Casti, v ktorej doslo k Ciasto€nému spatvzatiu Zaloby, sud konanie zastavil podfa §§ 144,145 CSP.

32. O néroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla ustanoveni §§ 255 a 262 CSP., podla ktorych
sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

Ak mala strana vo veci Uspech len giastoény, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne
vyslovi, Ze Ziadna zo stran nema na nahradu trov konania pravo.

O naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.
O vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa
konanie konci, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Ak sud rozhoduje giastoénym rozsudkom alebo medzitymnym rozsudkom, mézZe rozhodnut, Ze o trovach
konania bude rozhodnuté v rozsudku, ktorym rozhodne o vSetkych uplatnenych procesnych narokoch
alebo o celom uplatnenom procesnom naroku.

33. Vzhladom na pomer Uspechu a neuspechu Zalobcu, sud mu priznal vo¢i Zalobcom narok na 44 %
nahradu trov konania, o ktorych bude rozhodnuté samostatnym uznesenim.

34. Nahradu trov konania osobitnému subjektu na strane Zalovanych sud nepriznal, kedZe tomuto trovy
konania ani nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni od

dorucenia rozhodnutia na Okresny sud Presov. Ak bolo vydané opravné

uznesenie, lehota plynie znovu od doruéenia opravného uznesenia len

v rozsahu vykonanej opravy.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti

ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov

sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa

odvolatel domaha. (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€hiovala jej
patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,
c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,



e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutoénosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej
obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.
Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, Ze pravoplatné
uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu VO veci samej, ma
vadu uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.
Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia

lehoty na podanie odvolania. (§ 365 CSP).



