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Uznesenie

Okresny sud Piestany vo veci starostlivosti o maloleté dieta: F. B., nar. 30.04.2006, v konani zastupené
koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Topol&any, zverené do nahradnej osobne;
starostlivosti starej matky: Q. M., nar. XX.XX.XXXX, trvaly pobyt: M., dieta rodic¢ov - matky: V. B., nar.
XX XX XXXX, trvaly pobyt: M., P. W. B., nar. XX.XX.XXXX, trvaly pobyt: C., za u€asti navrhovatela 1/:
V.. Q. K., nar. XX XX.XXXX, trvaly pobyt: T., K.. N. XXX/XX, a navrhovatelky 2/: V. K., nar. XX. XX.XXXX,
trvaly pobyt: W., X. V. X, o navrhu navrhovatelfov 1/ a 2/ na zverenie mal. dietata do ich spolocnej
nahradnej osobnej starostlivosti a na nariadenie neodkladného opatrenia takto

rozhodol:

Nariaduje satoto neodkladné opatrenie:

.Mal. F. B., nar. XX XX.XXXX, sa ponechava vspolotnejstarostlivosti navrhovatela 1/: V..
Q. K., nar. XX.XX.XXXX, trvaly pobyt: T., K.. N. XXX/XX, a navrhovatelky 2/: V. K., nar. XX. XX.XXXX,
trvaly pobyt: W.S., X. V. XXXX/X.“

odovodnenie:

1. Navrhovatelia 1/ a 2/ navrhom z 04.06.2020, doruéenym pévodne Okresnému sudu Topof€any
dna 10.06.2020, navrhli, aby sud zveril mal. F. do ich spoloénej nahradnej osobnej starostlivosti,
matku a otca zaviazal prispievat’ na vyzZivné pre mal. F. vyZzivnym vo vysSke 30% zo sumy Zivotného
minima patriacemu nezaopatrenému neplnoletému dietatu podla osobitného predpisu mesacne na ucet
prisludného Uradu prace, socialnych veci a rodiny vzdy do 20. dfia v mesiaci vopred, zaroveri zrusil
nahradnu osobnu starostlivost o mal. F. vykonavanu starou matkou Q. M. na zdklade rozhodnutia OS
Piestany 13P/297/2016. Zaroveri navrhli, aby sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym mal. F. ponechd
v ich spolognej starostlivosti. Navrh odévodnili tym, Ze malolety F. B. bol rozhodnutim Okresného sudu
PieStany 13P/297/2016 ponechany v nahradnej osobnej starostlivosti jeho starej mamy Q. M., nar.
XX XX XXXX, spolu zo svojim mlad$im bratom K. B. a to z dévodu, Ze ich matka V. B., nar. XX XX.XXXX
nebola schopna sa o deti starat, jednak aj ako psychiatricky pacient u MUDr. Zachara v
PieStanoch, ale aj preto, Ze o deti neprejavovala Ziadny zaujem aky by ako matka prejavovat mala, deti
ju nerespektovali, nevazili si ju a hrozilo, Ze jej budu odobraté. Uvedené mal. deti F. B. a K. B. maju aj
dalSich dvoch starSich surodencov a to V. K., rodend M. a V. M.. Nasledne sa o deti starala ich stara
matka Q. M., ktora sa okrem deti starala aj o dospelého brata M. W.. K uvedenému je potrebné uviest,
Ze pocas celej doby udrzuju Q. M. so zverenymi detmi dobry vzajomny rodinny vztah s vnuckou
V. K. a jej manzZelom V.. Q. K., kde v ramci tychto vztahov boli Q. M. napomocni aj s maloletymi detmi.
Vychova mal. F. B. pravdepodobne aj vzhladom na to, Ze je starSi od svojho surodenca, bola pre Q.
M. nezvladatelna, pri¢om mu bolo aj na podnet Uradu socialnych veci a rodiny v Pietanoch nariadené
vychovné opatrenie Okresnym sudom Piestany. Mal. F. B. uz dovfSil 14 rok veku a jeho stard mama jeho
vychovu aj napriek podpore vnucky V. K. a jej manzela V.. Q. K. nezvlada, F. ju nereSpektuje, odvrava,
je drzi, odmieta sa ucit, teda nema v nej prirodzenu autoritu. Tu je v3ak potrebné uviest, Ze pocas jeho
navstev u sestry V. K. a jej manzela V.. Q. K. a aj jeho terajSieho pobytu u nich sa jeho
spravanie diametralne odliSuje, plni si Skolské domace ulohy, pomaha v domacnosti, oboch reSpektuje,



nie su s jeho vychovou Ziadne problémy. V. K. okrem neho vychovavaju aj svoje dve maloleté deti M.
K., nar. XX XX.XXXX P. Z. K., nar. XX XX.XXXX, pri¢om aj v tomto smere je v8etko v poriadku, kedZe
deti sa maju vzajomne radi, hraju sa spolu s F. a celkovo su spokojné. Cielom zverenia mal. F. B. do
nahradnej osobnej starostlivosti manzelov K. je vytvorit mu priaznivé rodinné zazemie pre jeho dalSi
priaznivy vyvoj, k Eomu napomaha aj skuto€nost, Ze nadalej v8etci, teda stard matka Q. M. s vnukom
K. B. a manzelia K. s F. B. a ich detmi udrzuju dobré rodinné vztahy, navstevuju sa,
surodenci K. a F. su taktieZz v neustdlom kontakte a navstevuju sa, kde su naplanované aj spolo¢né
prazdninové spolo¢né chvile. ESte je nutné dodat, Ze zverenie mal. F. B.P. do starostlivosti manzelov
K. a ponechanie K. B. v starostlivosti starej mamy Q. M. priaznivo vplyva nielen ich rodinné prostredie,
ale aj na zdravy vyvoj mal. K. B., nakolko K. spravanie sa bez vplyvu F. vyrazne zlepSilo, nevnima jeho

negativne spravanie k starej mame - ,neopici" sa po fiom.

2. Zo sudom vyZiadanej spravy kolizneho opatrovnika zo 25.06.2020 bolo zistené, Ze malolety F.
pochadza zo vztahu matky a otca. Spisova dokumentacia maloletého F. je vzhladom k jeho trvalému
pobytu vedend na UPSVaR Piestany, z tohto dévodu UPSVaR Topol¢any poziadal diha 17.6.2020
UPSVaR Piestany o zaslanie spravy a informécii tykajucich sa maloletého F. B.. Uvedena sprava bola
na UPSVaR Topolgany doruéena dria 18.6.2020. Z uvedenej spravy vyplyva, Ze z dévodu absencie
starostlivosti a vychovy zo strany rodi€ov boli maloleté deti - F., ako aj jeho brat, malolety
P. K. B., nar. XX.XX.XXXX, na zaklade Uznesenia Okresného sudu Piestany, sp. zn. 13P/297/2016-20,
o nariadeni neodkladného opatrenia, ponechané v starostlivosti starej matky a nasledne Rozsudkom
Okresného sudu PieStany, sp. zn. 13P/297/2016, zo dfia 31.05.2019, zverené do nahradnej osobnej
starostlivosti starej matky Q. M., nar. XX.XX.XXXX. Starej matke bola z dévodu zac&inajucich vychovnych
problémov s maloletym Denisom zo strany UPSVaR Piestany poskytovana pomoc a podpora pri
vykonavani nahradnej osobnej starostlivosti. Zarover bola starej matke poskytnuta pomoc a podpora aj
v spolupraci s odbornym timom KIUE, n.o. Vzhladom k vyskytujucim sa problémom
v spravani ako aj z doévodu zlyhavania mal. F. vo vzdelavacom procese, absolvoval malolety
F. na zaklade Uznesenia Okresného sudu Piestany, sp. zn. 9P/189/2017, o nariadeni neodkladného
opatrenia, vykonatefného dia 14.12.2017, pobyt v Sukromnom lie€ebno-vychovnom sanatériu Senec,
Dialniéna ¢.1, v obdobi od 08.01.2018 do 05.10.2018. Po navrate do domacnosti starej matky sa
situacia udajne doCasne zlepSila, spravanie ako aj Skolské vysledky maloletého F., neskér sa vSak
vychovné problémy zac&ali znovu vyskytovat. Nakolko aj v minulosti pomahala vo vychove a starostlivosti
o maloletého F. starej matke navrhovatelka V. K. (sestra mal. F.) spolu s manZelom, po dohode so starou
matkou sa manzelia K. rozhodli, Ze podaju na Okresny sud Topol€any navrh na zverenie maloletého
dietata do spolo€nej nahradnej osobnej starostlivosti a navrh na vydanie neodkladného opatrenia.
Uvedeny navrh zo diia 04.06.2020 bol dria 10.06.2020 doru€eny na Okresny sud v Topol€anoch. Diia
23.6.2020 bolo na zaklade Uznesenia OS Piestany, v ktorom je ustanoveny koliznym opatrovnikom
maloletého F. Urad prace, socialnych veci a rodiny Topol&any, vykonané Setrenie v domécnosti manzelov
K. za u€elom zistenia aktualnej situacie a bytovych pomerov rodiny K.. Po€as Setrenia bola v domacnosti
pritomna V. K. so svojimi mal. detmi M. P. Z., malolety F. a stara matka Q. M.. ManZelia K. byvaju spolu s
ich maloletymi dcérami M., nar. XX. XX.XXXX a mal. Z., nar. XX.XX.XXXX, v 3-izbovom rodinnom dome
vobci T., na adrese S. C.. XXX/XX, ktory maj v prenajme, v budtcnosti ho planuju odkupit
do osobného vlastnictva. Mesacné naklady za prenajom maju vo vySke 350,- Eur mesacne. Dom je
zariadeny star§im nabytkom, je udrziavany v poriadku a Cistote. Malolety F. ma t.€. priestor na
spanie v obyvacke. V blizkej buducnosti manzelia planuju zrekonstruovat pre maloletého samostatnu
detsku izbu. V sucasnosti sa v domacnosti nachadza aj stara matka Q. M.. Pani K. informovala,
Ze stara matka je po operacii ZI€nika, ktoru absolvovala v piatok 19.6.2020 a momentalne je
podfa slov p. K. vo vaZznom zdravotnom stave a vyZaduje si starostlivost, ktoru zabezpec€uju manzelia K..
Z dbévodu vazneho zdravotného stavu nebolo mozné so starou matkou vykonat pohovor. Pani K. je t. &.
na rodiCovskej dovolenke, p. K. pracuje na OR PZ PieStany ako vySetrovatel. Mal. Denis je v su€asnosti
Ziakom 7. roénika ZS vo Vrbovom, 8. roénik bude navstevovat uz v ZS v Radosine. Pogas $etrenia bol
vykonany pohovor s maloletym, malolety ma vedomost’ o podanom navrhu, v domacnosti
manzelov K. sa citi vefmi dobre, obidvoch manzelov reSpektuje. Manzelia sa o maloletého prikladne
staraju, vychovné problémy neudavaju. Malolety F. hra aktivne futbal, tomuto Sportu sa chce venovat aj
nadalej, chce pokraCovat v klube v Nitrianskej Blatnici. ManzZelia K. planuju zacgiatkom
jula (9.7.) dovolenku v Chorvatsku, kde sa mal. F. vefmi teSi. Malolety je v evidencii u
MUDr. Smolkovej, povinné prehliadky a okovania ma absolvované. Vzhladom k tomu, Ze manzelia K.
t.€. zabezpeduju riadnu starostlivost o maloletého F., nemaju s nim Ziadne vychovné problémy, malolety
ich reSpektuje, v ich domacnosti sa citi velmi dobre a po vzajomnej dohode so starou matkou si manzelia



podali navrh na zverenie maloletého F. do spolo€nej nahradnej osobnej starostlivosti a navrh na vydanie
neodkladného opatrenia a na podanom navrhu trvaju, ako aj vzhladom k tomu, Ze stard matka nie je
momentalne zo zdravotnych dévodov schopna zabezpedit riadnu starostlivost o maloletého, kolizny
odporucil, aby sud do rozhodnutia vo veci samej nariadil neodkladné opatrenie, ktorym sa maloleté
dieta F. B., nar. XX.XX.XXXX, ponechava v spolo¢nej starostlivosti V.. Q. K., nar. XX XX.XXXX a V.
K., nar. XX.XX.XXXX. Z pripojenej spravy UPSVaR Piestany z 18.06.2020 sud zistil, Zze starostlivost
matky V. B. o maloletého F., ako aj jeho brata maloletého P. K. B., nar. XX.XX.XXXX,
bola od mé&ja 2016 monitorovana UPSVaR Piestany. Matka vo velkej miere poZivala alkoholické
napoje a kombinovala to s uzivanim liekov. Nikdy nemala stabilné zamestnanie, pracovala vzdy len
prilezitostne. Absentovala vychova maloletych deti a ich domaca priprava do $koly. Rodina €asto menila
byvanie. Nakolko zo strany matky nepriSlo k zlepSeniu starostlivosti, obe maloleté deti boli zverené
do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky Q. M.S., nar. XX.XX.XXXX. Dfia 24.11.2016 Okresny
sud PieStany vydal Uznesenie sp. zn. 13P/297/2016-20 o nariadeni neodkladného opatrenia, ktorym
bol malolety ponechany v starostlivosti starej matky a nasledne Rozsudkom Okresného sudu Piestany
sp.zn. 13P/297/2016 zo dria 31.05.2019 bol malolety zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti starej
matky. Starej matke bola od zadiatku tunajSim uradom poskytovana pomoc a podpora pri vykonavani
nahradnej osobnej starostlivosti, ako aj odbornym timom KIG¢&, n. 0. Jednym z dbévodov boli
aj zacdinajuce vychovné problémy s maloletym F.. Jednalo sa hlavne o to, Ze malolety
stari matku nereSpektoval, odmietal chodit do Skoly a zlyhaval vo vzdelavacom procese. Z tychto
dévodov bol malolety od 08.01.2018 do 05.10.2018 na zaklade Uznesenia Okresného sudu Piestany
sp. zn. 9P/189/2017 o nariadeni neodkladného opatrenia, vykonatefného dia 14.12.2017, umiestneny
v Sukromnom liedebno-vychovnom sanatériu Senec, Dialni¢na C. |. Umiestnenie maloletého splnilo
svoj Ucel, v zariadeni sa jeho spravanie zlepsilo, ako aj Skolské vysledky. Po navrate zo zariadenia s
nim stard matka nemala nejaké vazne vychovné problémy. Neskér sa spravanie maloletého menilo,
odmietal sa pripravovat’ na vyu€ovanie, ¢asto starej matke odvraval a vzdoroval. Stara matka priznala,
Ze s maloletym F. musi stale nie€o riesit’ a je to pre fiu vzhladom aj na jej vek a generacné
rozdiely dost narocné. Uz v 10/2019 sa na oddelenie dostavila stard matka s V. K. (jej
vnuckou a sestrou maloletého). Uviedli, Ze vzhladom na to, Ze pre start matku je taZzSie zvladat vychovu
oboch maloletych deti, zvaZovali moznost, Ze by malolety F. byval s manzZelmi K., ktori su so starou
matkou a oboma maloletymi detmi v pravidelnom kontakte, navstevuju sa a rodinné vztahy medzi nimi su
bezproblémové. S maloletym P. K. nema stara matka zatial Ziadne vaZzne vychovné problémy. Malolety
je pokojnej povahy a je velmi citovo na fiu naviazany. Surodenci nemaju medzi sebou blizky vztanh,
maju rozdielne povahové ¢rty. Opakovane od 02/2020 s rodinou spolupracoval odborny tim Centra pre
deti a rodiny Piestany s ciefom podpory vykonu nahradnej osobnej starostlivosti. Ani to vSak neviedlo k
zlep$eniu situacie ohfadom vychovy maloletého F.. Od 05/2020 byva malolety po vzajomnej dohode so
starou matkou v doméacnosti manzelov K.. Stard matka od 15.05.2020 byva s maloletym P.
K. na adrese B. C.. XX, B.. PreSetrenim pomerov na adrese S. C.. XXX/XX, T. bolo zistené, ze malolety
F. byva s V. a Q. K. a ich maloletymi dcérami M., XX.XX.XXXX, P. Z., nar. XX.XX.XXXX v
priestrannom 3-izbovom prenajatom rodinnom dome. Rodinny dom planuju manzelia v
buducnosti odkupit do ich osobného vlastnictva. Domacnost’ bola udrziavana v poriadku a
Cistote. Malolety ma v domacnosti vytvorené vhodné podmienky. Q. K. pracuje ako vysSetrovatel na
OR PZ Piestany s priemernym mesacnym prijmom 1500,- €. V. K. je na rodi¢ovskej dovolenke. Obaja
zhodne uviedli, Ze situaciu ohfadom maloletého F. uz riesili so starou matkou dlhSiu dobu. Obe rodiny sa
pravidelne navstevuju a su v kontakte, malolety travil v domacnosti manzelov K. vikendové pobyty, ako aj
vacsinu €asu pocas Skolskych prazdnin. S maloletym nemaju a ani v minulosti nemali Ziadne vychovné
problémy. Malolety evidentne potrebuje muzsky vzor a muzsku autoritu, reSpektuje hlavne pana K..
Vnima pozitivne to, Ze byva v domacnosti manzelov K.. Matka maloletého V. B. doteraz neprejavila
zaujem o maloleté deti, naopak, je u nej badat to, Ze jej vyhovuje, Ze o maloleté deti sa staraju rodinni
prislusnici. Obcas ich navstivi, ale nie je s nimi v pravidelnom kontakte. Miesto pobytu matky nie je
zname. Otec maloletého W. B. o maloletého dlhodobo neprejavuje zaujem. Malolety ho skoro vébec
nepozna, lebo sa nestretavali. Miesto pobytu otca nie je zname. Poslednu vedomost' je z 01/2020, ked
v tom &ase bol otec vo vykone vazby v UVTOS a UVV v Leopoldove. Vzhladom na vy$Sie uvedené
skutognosti UPSVaR Piestany odporugil, aby malolety F. bol ponechany v starostlivosti manzelov Q. P. V.
K.. Stard matka aj manzelia K. sa zhodne vyjadrili, Ze budu podporovat’ surodenecké vazby maloletych
deti.

3. Sudom bolo zistené, Ze rozsudkom Okresného sudu Piestany, ¢.k. 13P/297/2016-163 z 31.05.2019,
pravoplatnym 19.07.2019, bol o.i. mal. F. zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky.



4. Podfla § 2 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP) na konania podla
tohto zakona sa pouZziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.
Na ucely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na za&atie konania, u€astnik
konania (d'alej len "u€astnik") a konanie podla tohto zakona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

5. Podfla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP) pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podla § 326 ods. 1 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri naleZitostiach
navrhu na zacatie konania podla § 132 CSP uvedie opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodrujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

8. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podfa § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

9. Podla § 329 ods. 1 CSP sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia U¢astnikov konania a bez nariadenia pojednavania.

10. Podla § 329 ods. 2 CSP pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

11. Podla ust. § 330 ods. 2 CSP, ak to povaha veci pripusta, sud mdze nariadit neodkladné opatrenie,
ktorého obsah by bol totoZny s vyrokom vo veci same;.

12. Podla § 360 ods. 2 CMP, ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez navrhu pred zacatim konania
VO veci samej, za¢ne konanie vo veci samej alebo pouci u€astnikov 0 moznosti podat navrh na zacatie
konania vo veci same;.

13. Podla ust. § 366 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit’ platit’ vyzivné v
nevyhnutnej miere.

14. Ustanovenie § 330 ods. 1 CSP prezumuje trvanie neodkladného opatrenia poc&as vopred
neurCeného obdobia, vymedzenie obdobia trvania neodkladného opatrenia sudom prichadza do uvahy
len subsidiarne. Neodkladné opatrenie zanika ex lege, ak uplynul &as, na ktory bolo nariadené (takyto
postup je v8ak skér vynimkou, a to vzhfadom na pravidlo zakotvené v § 330 CSP), v ostatnych pripadoch
o zruSeni neodkladného opatrenia rozhoduje sud, a to spravidla v nadvaznosti na skon¢enie konania
vo veci samej; uCelom je predovietkym pravna istota dotknutych subjektov v tom zmysle, Ze bude
jednoznaéne rozhodnutim sudu konstatované, Ze ucinky neodkladného opatrenia pominuli. Okrem iného
sud moze zrusit nariadené neodkladné opatrenie aj vtedy, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli dovody,
pre ktoré bolo nariadené (§ 363 CMP).

15. V zmysle § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie méze sud nariadit z dvoch dévodoyv, a
to ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekulcia bude ohrozena.
Ustanovenie § 325 ods. 2 CSP obsahuje v odseku 2 demonstrativny vypoc&et uplatnenia institutu
neodkladného opatrenia v praxi; sud tak méze nariadit neodkladné opatrenie aj iného obsahu, ako
vypocitava Civilny sporovy poriadok. Neodkladné opatrenia tykajuce sa ochrany maloletych deti,
osobnej starostlivosti o maloleté deti, vo veciach vyzivného a povolenia na vykon opravnenia vo veci
starostlivosti o maloletych su upravené v Civilnom mimosporovom poriadku, ktory obsahuje niektoré
osobitné ustanovenia o neodkladnych a inych opatreniach sudu.

16. Sud o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhoduje spravidla bez vysluchu a
vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Charakter tohto procesného institutu obmedzuje



procesnu aktivitu u€astnikov, ako aj potrebu vykonania pojednavania a procesného
dokazovania. Pred ich nariadenim sid nemusi zistovat' v3etky skutoCnosti, ktoré su potrebné pre
rozhodnutie vo veci samej a pri ich zistovani nemusi byt vZzdy dodrZzany formdalny postup stanoveny
pre dokazovanie. Sud sa obmedzi len na osvedCenie najzdkladnejSich skuto€nosti, z ktorych mozno
vyvodit nutnost’ bezodkladnej upravy pomerov, pricom tieto musia byt takého charakteru, Ze ak by k
bezodkladnej uprave pomerov nedoslo, mohlo by déjst k nezvratitelnému nasledku alebo stavu, ktory
by bol zvratitefny len s neprimeranym usilim a nakladmi, resp. len s velkymi tazkostami. Z charakteru
neodkladnych opatreni vyplyva, Ze je nevyhnutné, aby boli osvedéené aspori zakladné skuto&nosti
hodnoverne osved&ujuce zaver o dévodnosti a trvani naroku, ktorému sa ma poskytnut’ neodkladna
ochrana. Pre rozhodnutie sudu o neodkladnom opatreni je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia
sudu.

17. Po oboznameni sa s obsahom navrhu navrhovatelov 1/ a 2/, obsahom spravy kolizneho opatrovnika
z 25.06.2020 a spravy UPSVaR Piestany z 18.06.2020, ako aj ostatnym spisovym materidlom dospel
sud k zaveru, Ze nariadenie neodkladného opatrenia v zmysle navrhu navrhovatefov 1/ a 2/ je
dovodny. Neodkladnym opatrenim mozno do€asne upravit aktualne pomery u¢astnikov, pri¢om vztahy
k maloletému dietatu boli upravené rozsudkom Okresného sudu Piestany, ¢.k. 13P/297/2016-163 z
31.05.2019, pravoplatnym 19.07.2019, ktorym bol o.i. mal. F. zvereny do nahradnej osobne;j starostlivosti
starej matky. Sud mal obsahom vy$Sie citovanych sprav, ako aj obsahom spisu za osved&ené, Ze mal. F.
po dohode starej matky a navrhovatelov 1/ a 2/ byva od maja 2020 v domacnosti navrhovatefov 1/a 2/ z
dbévodu najma zhor3eného zdravotného stavu starej matky, ktora absolvovala operaciu, pricom t.€. byva
tieZ v domacnosti navrhovatefov 1/ a 2/. Tiez mal sud za osvedcené, Zze v doméacnosti navrhovatelov
1/ a 2/ ma mal. dieta splnené vSetky podmienky pre riadny vyvin, navrhovatelia 1/ a 2/ sa o neho
riadne staraju, tieZ sa medzi nimi vytvoril vzajomny citovy vztah, ako aj medzi mal. detmi navrhovatelov
1/ a 2/ a mal. F.. Rodi¢ia mal. F. o zabezpec€ovanie jeho starostlivosti dlhodobo neprejavuju zaujem.
Preto sud dospel v sulade s vySSie citovanymi zakonnymi ustanoveniami k zaveru, Ze bola osved¢ena
potreba neodkladnej Upravy pomerov za su€asného splnenia dalSich zakonom stanovenych podmienok
na nariadenie neodkladného opatrenia, na zaklade ktorého bude mal. F. ponechany v starostlivosti
navrhovatelov 1/ a 2/.

18. V dalSom konani vo veci samej sud vykona dokazovanie v rozsahu potrebnom na rozhodnutie vo veci
samej a nasledne po vykonani vSetkych relevantnych dékazov rozhodne v sulade s najlepSim zaujmom
mal. F..

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia  jeho doru€enia na Okresnom
sude Piestany, pisomne, v troch vyhotoveniach.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Z kazdého podania musi byt zrejmé, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim
sleduje a musi byt podpisané; ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania
je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. Odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zacat konanie
aj bez navrhu.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,



e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani. Odvolaci
sud nie je odvolacimi dovodmi viazany.
O odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat’ nové

ddkazné navrhy.



