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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudcom Mgr. Michalom Pollakom, v trestnej veci odsudeného H. H., nar.
XX XX.XXXX v W., trvale bytom W. - F., t. & v UVTOS Hrn&iarovce nad Parnou, o navrhu odstideného
na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom dha
10.07.2020 takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. a), ods. 2 Trestného zakona sud ziadost odsudeného Réberta Ruzu,
nar. 11.10.1985 v Bratislave, nap. bytom: bezdomovec, t. & v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu ulozil:

- Okresny sud Bratislava V trestnym rozkazom zo dna 29.04.2015, sp. zn. 3T/1/2015 podfa § 171 ods. 2
Trestného zakona v trvani 2 roky nepodmienecne, ktory v si€asnosti vykonava v Ustave na vykon trestu
s minimalnym stupfiom strazenia zamieta.

odovodnenie:

Dra 03.06.2020 podal odsudeny Rdébert Ruza prostrednictvom obhajcu JUDr. Milana Cibika navrh na
podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody. Odsudeny vykonava v UVTOS Hrngiarovce
nad Parnou trest odnatia slobody vo vymere 2 roky so zaradenim do uUstavu na vykon trestu odfatia
slobody s minimalnym stupfiom straZenia, ktory mu bol uloZzeny trestnym rozkazom Okresného sudu
Bratislava V zo dfa 29.04.2015, sp. zn. 3T/1/2015 podla § 171 ods. 2 Trestného zakona. Lehota podla
§ 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona uplynula dha 12.06.2020 a predpokladany koniec trestu ma
odsudeny diia 12.06.2021.

Na verejnom zasadnuti boli oboznamené tieto listinné dokazy: hodnotenie riaditefa UVTOS Hrnéiarovce
nad Parnou, skrateny vypis odsudeného, aktualny odpis registra trestov.

Z hodnotenia riaditela UVTOS Hrn&iarovce nad Parnou zo diia 15.06.2020 sud zistil, Ze odstudeny
bol diia 25.06.2019 premiestneny do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody Hrn&iarovce nad Parnou
na dal3i vykon trestu. Po absolvovani nastupného oddielu bol umiestneny na oddiel $pecializovaného
zaobchadzania, kde sa nachadza doposial. Spravanie a vystupovanie odsudeného v predchadzajicom
ustave nie je v dostupnej dokumentécii bliZzSie hodnotené, neboli zaznamenané Ziadne negativne
poznatky. Jeho spravanie a vystupovanie pogas pobytu v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou je
na pozadovanej urovni, ustavny poriadok aj ¢asovy rozvrh dfia sa snazi dodrziavat, prikazy a
nariadenia prislusnikov plni, do konfliktnych situacii sa nedostava, vychovné problémy nespdsobuje.
V pedagogickej dokumentéacii ma evidované dva nedostatky v poruSeni ustavného poriadku, kedy
leZal na posteli v spodnej bielizni prikryty dekou a po€as presunu rozpraval. Z radov odsudenych
nezastava Ziadnu funkciu. V osobnych veciach si udrziava €istotu a poriadok, chodi riadne upraveny
a ustrojeny, v dodrziavani hygienickych zésad sa nedostatky neobjavili. Doposial nebol disciplinarne
odmeneny ani disciplinarne potrestany. Poas vykonu trestu neprejavil zaujem o Ziadny rekvalifikacny
kurz ani iné formy vzdelavania. PoCas doterajSieho vykonu trestu nebol pracovne zaradeny. Podla
potreby sa zapaja do &innosti zameranych na vSeobecny rozvoj osobnosti odsiudeného v oblasti



udrZiavania Cistoty a upravenosti ubytovacich a spolo¢nych priestorov Ustavu. Svoje povinnosti si plni
svedomito a zodpovedne. V zaobchadzani sa spociatku vyuZivali individualne formy zaobchadzania. V
ramci korekéného procesu su uplatiiované reedukacné a lie¢ebno-pedagogické metddy na uvolfiovanie
psychického napatia a psychicki a emocionalnu stabilizaciu. Je vedeny k obnoveniu zakladnych
deficitov v oblasti citovej a sociélnej opory, spolo€enskych a moralnych noriem, k samostatnosti a
pozitivnemu spravaniu, s cielom jeho plynulého zaradenia sa do spolo¢nosti po skonéeni vykonu
trestu. Odsudeny je zaradeny do terapeutickej skupiny zameranej na zniZzenie Uzkosti a adaptacie v
kolektive, nakolko ide o introvertne ladeného jedinca. Taktiez sa zameriava na osvojenie si zrelych
stratégii a efektivnych obran, v ramci skupiny patri k aktivnym ¢lenom. V su€asnosti plni stanovené
ciele programu zaobchadzania. Resocializana progndza je podla hodnotenia rizika socialneho zlyhania
menej priazniva. Trestnd minulost odsudeného, vid. odpis z registra trestov. Vo¢i odsidenému nie
je v sucasnosti evidované dalSie trestné stihanie. Vzhladom na uvedené skutoénosti riaditel ustavu
konstatoval, Ze odsudeny preukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie z vykonu trestu
a odporucil jeho podmienecné prepustenie.

Z odpisu registra trestov odsudeného a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial' vratane
spomenutého odsudenia 7-krat sudne trestany.

Odsudeny na verejnom zasadnuti a to aj v rdmci kone€ného navrhu uviedol, Ze sa nevyjadruje.

Zastupca UVTOS Hrngiarovce nad Parnou na verejnom zasadnuti uviedol, Ze sa v plnom rozsahu
pridrZziava hodnotenia riaditela Ustavu, v hodnoteni odsudeného nepriSlo k Ziadnym zmenam, zaver
hodnotenia zostdva nezmeneny.

Prokurator Okresnej prokuratiury Trnava na verejnom zasadnuti v ramci kone€ného navrhu uviedol,
Ze vzhladom na vykonané dokazovanie navrhuje Ziadost odsudeného zamietnut, nakolko odsudeny
nesplnil zakonom stanovené podmienky na podmieneCné prepustenie. Pokial ide o prvu materialnu
podmienku poukazal na skutoénost, Zze spravanie odsudeného mozno hodnotit ako priemerné, nedostal
Ziadnu odmenu, neprejavil zdujem o Ziadny rekvalifikaCny kurz ani o Ziadne iné formy vzdelavania.
Pokial ide o druhu materialnu podmienku uviedol, Ze odsudeny bol 7-krat sudne trestany, teda ide o
Specialneho recidivistu. Zaroven poukazal na to, Ze trest, ktory odsudeny v su€asnosti vykonava, bol na
nepodmienecny trest odnatia slobody premeneny a teda mu bola dana moznost preukazat, Zze bude v
buducnosti schopny viest riadny Zivot - napriek tejto Sanci sa dopustil dalSej trestnej €innosti.

Obhajca odsudeného uviedol, Ze sa v plnom rozsahu pridrziava navrhu na podmiene¢né prepustenie
zo dia 01.06.2020, Ziada o jeho podmiene¢né prepustenie s uréenim primeranej skiSobnej doby.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmienecné prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. | pism. a) Trestného zakona, sud mbze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdbze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin
po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odhatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni prihliadne sud aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Sud po oboznameni sa so spisovym materialom na verejnom zasadnuti - predovSetkym s navrhom
na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, hodnotenim riaditela Ustavu, skratenym
vypisom klienta a odpisom registra trestov zistil, Ze navrh nebol s poukazom na § 66 ods. 1, ods. 2
Trestného zakona dévodny. Z tychto zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze predpokladom podmiene&ného
prepustenia z vykonu trestu odniatia slobody je kumulativne splnenie 3 podmienok, a to tych, Ze



odsudeny uz vykonal potrebnu €ast 2z vymery uloZeného a nariadeného trestu odhatia slobody,
vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od neho
oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje prilis velké riziko jeho recidivy. Pri
rozhodovani sa taktiez prihliadne aj na povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom astave na
vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, je pravdou, Ze odsudeny Rébert Ruza uz
vykonal potrebnu ¢ast z vymery uloZzeného trestu odnatia slobody.

Druha zakonna (materidlna) podmienka a to t4, Ze polas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
schopnost viest riadny Zivot a to plnenim svojich pracovnych i mimopracovnych uloh vratane
dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu sa nejavila byt dosledne
splnend a to z dévodu dvoch poruSeni Ustavného poriadku. Odsudeny si v podmienkach vykonu trestu
odniatia slobody nevytvoril podmienky na udelenie disciplinarnej odmeny, a preto sa sudu jeho spravanie
javi len na priemernej urovni.

Splnena nebola ani tretia zakonna (materialna) podmienka, t. j. ddvodné ofakavanie vedenia riadneho
Zivota odsudeného po jeho prepusteni na slobodu.

Sud poukazuje na trestnd minulost odsudeného, ktory bol doposial’ 7-krat sudne trestany, pricom az v
Styroch pripadoch za drogovu trestnu €innost'. Aj trest, ktory odsudeny toho ¢asu vykonava bol pdvodne
uloZzeny s podmienenym odkladom a z dévodu, Ze odsudeny neviedol v skuSobnej dobe riadny Zivot,
bol premeneny na trest nepodmienecny. Odsudeny opakovane dostal moznost’ preukazat schopnost
vedenia riadneho Zivota, tuto vSak nevyuZil.

Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze u odsudeného nie su splnené vsetky
zakonom stanovené podmienky na jeho podmieneCné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody a
preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia, teda tak, Ze jeho navrh na podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustna staznost’ a to do troch pracovnych dni od jeho ozndmenia prostrednictvom
podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave. Oznamenim uznesenia sa rozumie jeho vyhlasenie v
pritomnosti toho komu treba uznesenie dorucit alebo dorucenie rovnopisu uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok.



