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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: Orange Slovensko, a.s., so sidlom
Metodova 8, 821 08 Bratislava - Ruzinov, ICO: 35 697 270, v konani zast. Bobak, Bollova a spol. s.r.o.,
so sidlom Dr. VI. Clementisa 10, 821 02 Bratislava - Ruzinov, proti povinnému: H. L., B.. XX XX.XXXX,
X Y. XXXIXX H., XXX XX P. ., o vymozenie 186,70 Eur s prisluSenstvom, o navrhu opravneného na
vykonanie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud navrh opravneného na vykonanie exekuciezamieta.

[I. Sud opravnenému narok na nahradu trov exeku¢ného konanianepriznava.
oddovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 03.04.2020 domahal od
povinného vymoZenia pohfadavky vo vySke 186,70 Eur s prisluSenstvom, a to na podklade exekuénych
titulov: 1) Rozsudku Okresného sudu KeZzmarok zo diia 27.11.2014, s uvedenim sp. zn. 3C 255/14-44;
2) Uznesenia Krajského sudu v PreSove zo diia 06.08.2015, s uvedenim sp. zn. 5Co/228/2015 - 58; 3)
Rozsudku Okresného sudu Kezmarok zo drfia 07.04.2016, s uvedenim sp. zn. 3C/255/2014 - 65.

2. Opravneny v navrhu na vykonanie exekucie v Casti H) elektronického formulara ,Vyhlasenia a
navrh“ uviedol, Ze navrhom na vykonanie exekucie sa uplatfiuje narok zo spotrebitelskej zmluvy, aviak
spotrebitelska zmluva ako priloha k navrhu absentovala. Sud preto vyzvou zo dfia 22.04.2020 vyzval
opravneného, aby v lehote 60 dni odo dria doru€enia vyzvy okrem iného doplnil navrh na vykonanie
exekucie o spotrebitel'ski zmluvu, priCom poukazal na ustanovenie § 48 ods. 4 pism. d) Exeku&ného
poriadku.

3. Vyzva na odstrdnenie vad navrhu na vykonanie exekucie bola doru€ena dra 22.04.2020 do
elektronickej schranky pravneho zastupcu opravneného. Opravneny do dnedného dria na vyzvu sudu
nereagoval a vady navrhu na vykonanie exekucie neodstranil.

4. Podla § 48 ods. 4 pism. d) zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len ,Exekuny poriadok®) k navrhu
na vykonanie exekucie sa musi pripojit spotrebitelska zmluva a vSetky dalSie zmluvné dokumenty
suvisiace so spotrebitelskou zmluvou vratane dokumentov, na ktoré spotrebitefska zmluva odkazuje, ak
ide exekuciu na podklade exekuéného titulu priznavajuceho narok zo spotrebitel'skej zmluvy; to neplati,
ak je exekuénym titulom platobny rozkaz vydany v upominacom konani alebo bol navrh na vydanie
platobného rozkazu podany podfa zdkona o upominacom konani,

5. Podla § 53 ods. 1 Exeku€ného poriadku sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak
nie su dévody na zamietnutie navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda
poverenie na vykonanie exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati,



ak ide o exekuény titul podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade
exekuéného titulu, ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

6. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku€ného poriadku sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak zisti
rozpor navrhu alebo exekuéného titulu s tymto zakonom.

7. Podla § 53 ods. 4 prvej vety Exekuéného poriadku sud z dévodov podfa odseku 3 navrh zamietne
celkom alebo sc&asti.

8. Sud po preskumani navrhu na vykonanie exekucie a jeho priloh zistil, Ze nie su splnené predpoklady
na vydanie poverenia na vykonanie exekucie. V zmysle § 48 ods. 4 pism. d) Exekuéného poriadku
spotrebitelska zmluva a vSetky dokumenty, na ktoré odkazuje, su obligatérnou nalezitostou navrhu na
vykonanie exekucie. Opravneny v navrhu na vykonanie exekucie v Casti H) elektronického formulara
»Vyhlasenia a nadvrh“ uviedol, Ze navrhom na vykonanie exekucie sa uplatfiuje narok zo spotrebitelskej
zmluvy, avSak spotrebitel'ska zmluva ako priloha k navrhu absentovala.

9. KedZe opravneny do dnesSného dha sudu nedorudil spotrebitelski zmluvu, navrh na vykonanie
exekucie trpi vadou, ktora je v rozpore s Exekuénym poriadkom.

10. Vzhladom na uvedené skutoénosti, sud pri rozhodovani o navrhu na vykonanie exekucie zistil rozpor
navrhu na vykonanie exekucie s ustanovenim § 48 ods. 4 pism. d) Exekuéného poriadku, a preto v
sulade s citovanym ustanovenim § 53 ods. 3 pism. a) Exeku&ného poriadku, navrh opravneného na
vykonanie exekucie zamietol.

11. Podla § 199a ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

12. Podla § 199b Exekuéného poriadku, opravneny a povinny v exekuénom konani platia trovy, ktoré
im v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.

13. Podla § 199c Exekuéného poriadku, ak sa exekucia ukoncila z iného dévodu ako pre vymoZenie
alebo splnenie vymahaného naroku povinnym a ide o dévod, ktory mozno opravnenému pricitat, alebo
z dovodu, pre ktory prinalezi exekutorovi vydat upovedomenie o zastaveni exekucie, plati trovy podla
§ 198 ods. 2 opravneny. Ak ide o exekuciu na vymoZzenie pohladavky na vyzivnhom pre maloleté dieta,
plati trovy exekucie zastavenej podla § 61n ods. 1 pism. d) sud.

14. Podla § 35 ods. 1 prva veta Exeku€ného poriadku, do vydania poverenia na vykonanie exekucie je
ucastnikom konania opravneny.

15. KedZe k zamietnutiu navrhu na vykonanie exekucie doSlo v ¢ase pred vydanim poverenia na
vykonanie exekucie, ked iba opravneny je u€astnikom exekuéného konania, navySe samotny opravneny
podal navrh na vykonanie exekucie s vadou, pre ktort sud nemohol pokragovat’ v exekuénom konani
a vydat’ poverenie pre sudneho exekutora na vykonanie exekucie, opravnenému nevznikol narok na
nahradu trov konania. Preto sud o naroku na nahradu trov konania rozhodol tak, Ze opravnenému narok
na nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.



V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,

v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



