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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Revuca samosudkynou JUDr. Miroslavou Kvetkovou vo veci starostlivosti o maloleté dieta:
Q. Y., K. XX XX XXXX, umiestneny na zaklade neodkladného opatrenia v Centre pre deti a rodiny
Zlatovce, dieta matky: G. Y., K.. XX.XX.XXXX, I. O. J. XX, umiestnena na zaklade vychovného opatrenia
v Centre pre deti a rodiny Zlatovce a otca: neuvedeny o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Revuca na uloZenie vychovného opatrenia takto

rozhodol:

I. Sud maloletému Q. Y., K.. XX XX.XXXX nariaduje nadobudo 02.09.2020 pobyt v Centre pre
deti a rodiny Zlatovce, Na Dolinach 866/27, 911 05 Trencin.

II. Sud zhodnoti uginnost vychovného opatrenia pred 02.09.2020.
odovodnenie:

1. Dfia 29.10.2019 podal Urad prace, socialnych veci a rodiny Revica na tunaj$i sid navrh na uloZenie
vychovného opatrenia pobytového charakteru maloletému Q.. Navrh odévodnil tym, Ze maloleta matka
dietata G. Y. bola odnata z osobnej starostlivosti svojej matky A. K. a na ucel Upravy rodinnych a
socialnych pomerov jej bol nariadeny pobyt v Centre pre deti a rodiny Zlatovce na dobu 6 mesiacov
od nastupu. Maloleta bola v &ase uloZenia vychovného opatrenia tehotna. Riaditelstvo Centra pre deti
a rodiny Zlatovce im oznamilo, Ze maloleta G. dostala pérodné bolesti, bola z centra prevezena na
pérodnicu v Tren&ine, odkial usla. Vratila sa k bratovi do Tornali, kde ju na$la policajna hliadka, ktora
telefonicky kontaktovala centrum. Privolali jej rychlu zdravotni pomoc, nakofko hrozilo, Ze maloleta
porodi. Maloletd bola nasledne prevezena do Nemocnice v Rimavskej Sobote, kde dfia 28.10.2019
porodila syna - Q.. Maloletd matka pred umiestnenim v centre byvala spolu s matkou a surodencami v
domécnosti, kde bola hygiena doméacnosti ako aj osobna hygiena deti na nizkej Grovni. Skolopovinné deti
si riadne neplnili povinnu Skolsku dochadzku. Maloleta matka dietata nenavstevovala az do 7 mesiaca
tehotenstva gynekoléga, nemala prichystané Ziadne zdkladné veci pre novorodenca. Jej mentalna
kapacita je na niZ3ej Urovni, preto maju obavu o riadne zabezpec€ovanie starostlivosti o maloletého Q..
Maloletéd matka nemé osvojené rodi€ovské zru€nosti. Centrum pre deti a rodiny Zlatovce mé vytvorené
podmienky na pobyt maloletej matky a jej dietata v tomto zariadeni.

2. Uznesenim tunajSieho sudu €. k. 8P/50/2019-7 zo diha 29.10.2019 bol malolety Q. do&asne zvereny do
starostlivosti Centra pre deti a rodiny Zlatovce, kde bola umiestnena i jeho maloleta matka. Uznesenim
tunajSieho sudu €. k. 8P/50/2019-24 zo dria 08.11.2019 sud zacal konanie o ustanovenie poru¢nika
maloletému Q..

3. Uznesenim tunajSieho sudu €. k. 8P/50/2019-84 zo dia 31.01.2020 bolo &iasto¢ne rozhodnuté vo veci
samej tak, Ze maloletému Q. bol ustanoveny porucnik - Obec J., pri€om sud vymedzil prava a povinnosti
porucenika.



4. Maloletd matka dietata sa pojednavania nemohla zucastnit, nakolko malolety pred pojednavanim
ochorel, matka maloletého koji, preto dostavit na sud by sa mohli len spolo¢ne, o v takomto pripade
nebolo mozné. Matka prostrednictvom Centra pre deti a rodiny Zlatovce svoju neuc€ast ospravedinila.
Maloletéd matka dietata k veci pisomne uviedla, Ze by sa chcela spolo€ne so svojim synom vratit k
svojej matke, ak by to nebolo mozné, chcela by byt spolu so synom v zariadeni, kde su umiestneni jej
surodenci. Sud v sulade s § 180 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v plathom zneni
(dalejlen CSP alebo Civilny sporovy poriadok) a § 31 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového
poriadku v platnom zneni (dalej len CMP alebo Civilny mimosporovy poriadok) pojednaval a rozhodol
v nepritomnosti maloletej matky dietata.

5. Sud vo veci vykonal dokazovanie precitanim listinnych dékazov - rodného listu dietata, odpovedi
na lustracie matky dietata v registri obyvatelov a v registri priestupkov, sprav Centra pre deti a rodiny
Zlatovce zo dna 30.10.2019, 14.01.2020 a 03.06.2020, spravy kolizneho opatrovnika zo dria 08.07.2020,
spravy Obce Levkuska zo dha 04.11.2019, rozsudku Okresného sudu Revuca €. k. 4P/14/2020-122
zo diia 29.06.2020, fotodokumentacie obydlia starej matky dietata A. K., oboznamenim sa celym
obsahom spisu, ako aj obsahom pripojenych spisov tunajSieho sudu sp. zn. 8P/55/2015, 6P/37/2016,
4P/20/2017, 8P/24/2019 a 4P/14/2020. Vykonanie inych dékazov nebolo do vyhlasenia uznesenia o
skonCeni dokazovania navrhnuté. Na zaklade takto vykonaného dokazovania sud zistil nasledovny
skutkovy stav:

6. Malolety Q. sa narodil drfia XX. XX XXXX matke G. Y., K.. XX.XX.XXXX, otcovstvo k maloletému nebolo
uréené. Malolety ma trvaly pobyt na adrese J. XX.

7. Rozsudkom tunajSieho sudu &. k. 8P/24/2019-79 zo dna 05.08.2019, pravoplatnym dha 27.09.2019,
bola maloletd matka dietata G. Y., K.. XX.XX.XXXX doc€asne odfiatd z osobnej starostlivosti matky a
sud nariadil nad fiou vychovné opatrenie na ucel zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov
maloletého dietata v Centre pre deti a rodiny Zlatovce na dobu najdlhdie na 6 mesiacov odo dfia jej
nastupu, najneskorsie diiom 02.09.2019.

8. Rozsudkom tunajSieho sudu €. k. 4P/14/2020-122 zo dna 29.06.2020 bola maloletd matka dietata
G. Y, K.. XX XX.XXXX do€asne odiata z osobnej starostlivosti matky a sud nariadil nad fiou vychovné
opatrenie na uc€el zabezpedenia upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata v Centre
pre deti a rodiny Zlatovce na dobu najdlhSie na 6 mesiacov odo diia jej nastupu 02.03.2020.

9. Zo sprav kolizneho opatrovnika sud zistil, Ze maloleta bol spolu s matkou prevezeny socidlnymi
pracovni¢kami z nemocnice v Rimavskej Sobote do Centra pre deti a rodiny Zlatovce, kde je umiestnend
toho Casu aj jeho matka. Ta bola doCasne odnatd z osobnej starostlivosti matky a je nad fiou
nariadené vychovné opatrenie na U¢el zabezpedenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov. Malolety
je zdravy, nemusi absolvovat vySetrenia v odbornych ambulanciach, matka sa o neho prikladne star3,
pravidelne ho doj¢i. Je v najlepSom zaujme dietata, aby zostal v Centre pre deti a rodiny Zlatovce
spolu s maloletou matkou, nakolko podmienky pri starej matke nie su v sucasnosti vyhovujuce. V
domacnosti je nedostatok 1620k, stara matka pristavala jednu miestnost bez stavebného povolenia, ktora
je nedostatocne zabezpefena okolo komina a namiesto strechy sa nachadza len plachta.

10. Zo sprav Centra pre deti a rodiny Zlatovce sud zistil, Ze malolety Q. bol prijaty do Centra pre
deti a rodiny Zlatovce dia 06.11.2019, jeho maloletd matka bola do centra prijata dfia 01.10.2019.
Maloleta matka dietata si v S8kolskom roku 2019/2020 neplni povinnu Skolski dochadzku, nakolko je
matka dojciaceho sedem mesaéného dietata. Maloleta bola do zariadenia prijatd ako Ziacka Skoly s
vyu€ovacim jazykom madarskym, v podmienkach ich zariadenia jej nemozno zabezpedit pokraovanie
v 8kolskej dochadzke, v okoli Trencina nie je Ziadna Skola s vyu€ujucim madarskym jazykom. Zuzana
neprekonala Ziadne choroby okrem nadchy, s maloletym Q. chodi na pravidelné pediatrické prehliadky.
Zdravotny stav maloletého Q. je v poriadku. Spravanie maloletej na samostatnej skupine je hodnotené
ako bezproblémové, aviak nadalej pretrvavaju problémy so zaélenenim z dévodu jazykovej bariéry.
KedZe ma vyrazny problém s komunikaciou a porozumenim slovenského jazyka, je komunikacia s
fou a tieZ jej komunikacia s personalom vyrazne stazena. To predstavuje zasadny problémom i pri jej
usmerfovani pri nadobudani rodi€ovskych zruénosti.



11. Podla spravy Obce Levkuska maloleta matka dietata ma hlaseny trvaly pobyt v ich obci, nakolko
jej matka v minulosti Zila v ich obci. Neskor sa v8ak odstahovala a rodina sa uz dlhSiu dobu v ich obci
nezdrziava. Podla zisteni sidu sa rodina prestahovala do obce Otrocok.

12. Nebola zistena Ziadna protispolo¢enska ¢innost’ maloletej matky dietata.

13. Kolizny opatrovnik deti na pojednavani uviedol, Ze v sudnom konani 4P/14/2020 sa rozhodovalo
ohladne maloletej matky dietata, tato bola na zaklade vychovného opatrenia umiestnena v Centre pre
deti a rodiny Zlatovce. Maju vedomost o tom, Ze toto centrum nesuhlasi s tym, aby bola maloleta matka
s dietatom u nich kvéli jazykovej bariére, ale iné zariadenie nebolo zabezpeené. Pokial ide o navrat
dietata do rodinného prostredia k starej matky, tento nie je mozny. Stara matka Zije v nevyhovujucich
podmienkach, napriek vychovnému opatreniu si nezlepsila svoje pomery. Upravuje si pomery v ramci
svojich moznosti, o ale nie je postadujuce. Ku nehnutefnosti, kde Zije, pristavila dalSiu miestnost, tam
su ale nevyhovujuce podmienky, je tam ohrozenie z mozného poziaru a nie je tam strecha, je to len
prikryté igelitom.

14. Porugnik dietata na pojednavani uviedol, Ze stard matku dietata A. K.U. od posledného
pojednavania nevidela. Tato ani nevyuzila moznost odpracovania si hodin potrebnych na zvySenie davky
v hmotnej nudzi. TakZe ani takymto spdsobom si stara matka nezlepSila pomery.

15. Podla § 37 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine v platnom zneni (dalej len zakon o rodine) nevhodné
spravanie sa deti, ako aj poruSovanie povinnosti rodiov, vyplyvajucich z ich rodi¢ovskych prav a
povinnosti, alebo zneuzivanie ich prav méze kazdy oznamit organu socialnopravnej ochrany deti, obci
alebo sudu. Rovnako méze kazdy oznamit tomuto organu, obci alebo sudu skutoCnost, Ze rodicia
nemé&zu plnit povinnosti vyplyvajuce z rodi€ovskych prav a povinnosti. Ak je to potrebné v zaujme
maloletého dietata, sud moze rozhodnut o uloZeni tychto vychovnych opatreni:

a) vhodnym spdsobom napomenie maloleté dieta, jeho rodi€ov a iné fyzické osoby, ktoré svojim
spravanim ohrozuju alebo narusuju jeho riadnu vychovu,

b) uréi nad vychovou maloletého dietata dohlad; dohlad vykonava najma za sucinnosti organu
socialnopravnej ochrany deti, obce, Skoly, nestatnych subjektov a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta
umiestnené,

¢) ulozi maloletému dietatu obmedzenie v rozsahu potrebnom na predchadzanie a zabrafovanie
Skodlivym vplyvom, ktoré mdzu ohrozit alebo narusit jeho priaznivy vyvin; dodrZiavanie uloZeného
obmedzenia sleduje najma za sucinnosti obce,

d) ulozi maloletému dietatu a jeho rodi€om povinnost podrobit’ sa socidlnemu poradenstvu alebo inému
odbornému poradenstvu.

Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli
k naprave, sud dotasne odnime maloleté dieta z osobnej starostlivosti rodi€ov aj proti ich voli, oséb,
ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej starostlivosti podfa § 45 alebo § 48, buducich
osvaojitefov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti podla § 103, osvojitelov alebo poruénika,
ktory sa o maloleté dieta osobne stara, a nariadi maloletému dietatu na ucely

a) zabezpecenia odbornej diagnostiky pobyt v zariadeni, ktoré vykonava odbornu diagnostiku, najdihSie
na Sest mesiacov,

b) zabezpefenia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpelenia uUpravy rodinnych a
socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdihSie na Sest’ mesiacov,

c) zabezpeclenia resocializacie drogovych a inych zavislosti pobyt v zariadeni, ktoré vykonava
resocializané programy pre drogovo a inak zavislych.

Na zabezpecenie u€elu vychovného opatrenia alebo na zabezpecéenie Upravy rodinnych a socialnych
pomerov maloletého dietata po€as vykonu vychovného opatrenia podla odseku 2 alebo podla odseku
3 sud moze rodi¢om dietata, osobam, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej starostlivosti
podla § 45 alebo § 48, buducim osvojitefom, ktorym bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti podla
§ 103, osvojitelom alebo poruénikovi, ktory sa o maloleté dieta osobne stard, ulozit

a) povinnost spolupracovat so zariadenim podla odseku 2 alebo podla odseku 3, s organom
socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom,

b) ind povinnost.

Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sid mdze vychovné opatrenie podla odseku 3 ulozit aj
vtedy, ak jeho ulozeniu nepredchadzalo vychovné opatrenie podfa odseku 2. Ak sud rozhodne o uloZeni
vychovnych opatreni podla odseku 3, mdze ich vhodne a ucelne spajat s vychovnymi opatreniami



uvedenymi v odseku 2. Sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma v sucinnosti s organom
socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prislusnym zariadenim.

Sud hodnoti u€innost vychovného opatrenia priebezne tak, aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol
v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil spinenie ucelu vychovného opatrenia. Sud zrusi vychovné
opatrenie, ak splnilo svoj Gcel. Ak je to v zaujme maloletého dietata, mdze sud rozhodnut’ o opakovanom
uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade
zhodnotenia uginnosti vychovného opatrenia rozhoduje o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia
podla odseku 3 alebo o uloZzeni iného vhodného vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o nariadeni
Ustavnej starostlivosti podla  § 54, méze do&asne upravit pomery maloletého dietata do pravoplatnosti
rozhodnutia.

16. Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud za preukdzané, Ze matka dietata je eSte maloleta,
bola v starostlivosti svojej matky A. K., z tej ale bola odfiata a na dobu do 02.09.2020 jej bol nariadeny
pobyt v Centre pre deti a rodiny Zlatovce a to za ucelom upravy ich rodinnych a socialnych pomeroy,
kedZe stara matka dietata Zije v nevyhovujucich podmienkach. Sud ma za to, Ze je v zaujme maloletého
Q., aby bol v starostlivosti svojej matky - maloletej G.. Ta je sice umiestnena v centre pre deti a rodiny,
ale pokial by bol v rovnakom centre umiestneny i malolety, mohla by zabezpec€ovat starostlivost o syna
za pomoci pracovnikov centra, mohla by si zlepSit' rodi€ovské zruénosti a vztah dietata s matkou by
sa mohol posilhovat. Z uvedenych dévodov sud v sulade s § 37 ods. 3 pism. a) zdkona o rodine uloZil
maloletému Q. vychovné opatrenie - nariadil mu pobyt v rovnakom zariadeni, v akom je umiestnena jeho
matka na dobu do 02.09.2020. Uginnost vychovného opatrenia sid zhodnoti pred uplynutim 02.09.2020.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom sude
Revuca.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.



Ak povinny dobrovolne nesplni, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie v Casti, v ktorej bola upravena
starostlivost’ o maloleté dieta, styk s maloletym dietatom alebo ina ako pefiazna povinnost' vo vztahu

k maloletému dietatu, opravneny méze podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia podla § 370 a
nasl. Civilného mimosporového poriadku.



